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FORORD

Etter en seks ar lang lektorutdanning, kan jeg med denne masteroppgaven markere en
avslutning pa det lange lgpet. Disse arene har vart en lererik epoke i livet mitt som har gitt
meg mye, bade faglig og sosialt. Nar masteravhandlingen min na endelig er ferdig, har jeg

flere jeg nsker a rette en spesiell takk til.

Forst og fremst vil jeg takke den dyktige veilederen min, Elin Gunleifsen, som underveis i
prosessen har gitt meg gode rad, fornuftige tilbakemeldinger og ikke minst oppmuntrende ord
fra begynnelse til slutt. Hun har fra prosjektets start, vist stor interesse for ideen min og bidratt

med sin brede kunnskap pa dette feltet.

Videre vil jeg takke de ni informantene som har gjort denne undersgkelsen mulig a

gjennomfare ved a stille til intervju med stor innsats og interesse.

I tillegg Vil jeg rette en stor takk til min kjeere mann, Kristoffer Gullhav, for talmodighet,
forstaelse, oppmuntring og stette i prosessen. Vi har dette siste aret hatt hvert vart
«hovedprosjekt» i livet: Jeg har hatt masteroppgaven, og han har bygd huset vart. Det har
oppstatt utfordringer underveis, spesielt med koronasituasjonen pa varparten av aret, men vi
har kommet oss gjennom det ogsa. Begge prosjektene vare gar na mot slutten, og jeg syns vi

kan veere stolte av resultatet.

Jeg gnsker ogsa a takke familie og venner som har veert stgttende til arbeidet og serget for at
jeg har fatt noen gode, meningsfulle pauser. Dere har bidratt til motivasjon og gjort slik at

arbeidet ikke har veert sa tungt.

Til slutt vil jeg takke alle som har bidratt pa en eller annen mate, og alle som har vist interesse

for prosjektet mitt.

Grimstad, mai 2020
Heidi Marie Gullhav
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1 INNLEDNING

1.1 Bakgrunn og motivasjon

Jeg har alltid hatt en interesse og nysgjerrighet for dialekten i Grimstad. Hele mitt liv har jeg
bodd i Grimstad, og jeg elsker den byen. Som mange andre, merker ogsa jeg at
grimstaddialekten endrer seg, og at seerlig den yngre generasjonen snakker ganske annerledes
enn de eldre generasjonene. Nar jeg sammenligner talemalet til unge pa min alder med
foreldregenerasjonen eller kanskje ogsa besteforeldregenerasjonen, kan jeg nesten ikke forsta
at vi kommer fra samme sted. Spraket er i stadig endring, og dette er noe jeg finner veldig
interessant. | tillegg er grimstaddialekten lite beskrevet og forsket pa, og dette er ogsa et stort
utgangspunkt for min avhandling. Hapet er at mitt arbeid skal fare til at grimstaddialekten

ikke lenger er like uutforsket.

1.2 Forskningsspgrsmal

Gro Austena Berg undersgkte i 2007 endring i forholdet mellom blgte og harde konsonanter i
grimstaddialekten i sin mastergradsavhandling. Resultatene fra denne undersgkelsen viser at
det er tendenser til en tilbakegang i bruken av de blgte konsonantene, men at det ikke er snakk
om en gjennomfgrt endring pa daveerende tidspunkt. Dette er na 13 ar siden, og jeg vil na se
hvordan det star til med de blgte konsonantene i dag. Jeg har ogsa lagt merke til andre
talespraklige trekk som mulig kan befinne seg i en potensiell endringsprosess i

grimstaddialekten i dag.

Dermed har jeg valgt ut seks spraklige variabler jeg gnsker & undersgke naermere: uttale av r-
lyden, leniserte plosiver (blgte konsonanter), retroflekser, personlig pronomen 1. person
entall, endelse av verb i presens og nektingsadverb. Jeg gnsker a studere hvordan disse
talespraklige trekkene blir brukt av tre ulike generasjoner: unge, voksne og eldre, for pa denne
maten a se om noen av trekkene er i utvikling. Jeg vil altsa undersgke de spraklige variablene
i forhold til den sosiale variabelen generasjon. I tillegg gnsker jeg ogsa a si noe om hvorfor
disse trekkene eventuelt utvikler seg i dialekten. Dette gjar jeg ved a sette resultatene fra

undersgkelsen min opp mot relevant teori.

For a fa de opplysningene jeg trenger, har jeg benyttet meg av en kvalitativ fremgangsmate.
Jeg har gjennomfart kvalitative intervjuer med ni informanter i de tre generasjonene, tre i hver

generasjon. | denne oppgaven vil jeg analysere og drgfte de transkriberte intervjuene.



I denne avhandlingen gnsker jeg altsa a undersgke fglgende forskningssparsmal:
1) Hvordan grimstaddialekten brukes av sprakbrukere i tre ulike generasjoner fra
Grimstad sentrum i dag.

2) Hva disse funnene kan si om eventuelle endringer og variasjon i grimstaddialekten.

Pa grunn av undersgkelsens omfang og ressursene jeg har tilgjengelig, er det umulig a gi et
fullstendig bilde av grimstaddialekten i dag. Jeg er ogsa klar over at antall informanter er for
lite til & si noe om generelle tendenser. Derimot vil jeg kunne si noe om mulige tendenser, og

antyde noe om hva som skjer med disse dialekttrekkene akkurat na.

1.3 Transkripsjon i oppgaven

| var digitale tidsalder har vi mange muligheter nar det kommer til innsamling av data. At vi
na kan ta opp lyd pa band, er en stor fordel i talemalsforskningen. Utfordringene melder seg
farst nar man skal overfare talen til skriftlig tekst. Som transkriptar gjgr man alltid en
tolkning av talen nar en skal «oversette» den til skrift. Det er ikke mulig a fa et fullstendig

samsvar mellom den talte teksten og den skriftlige gjengivelsen.

| denne oppgaven har jeg i hovedsak valgt & bruke vanlig ortografi, men ogsa noen fonetiske
tegn. De fonetiske tegnene som er tatt i bruk, er for a klargjare ngyaktig uttale der det trengs
med tanke pa de lingvistiske variablene som er valgt ut. Grunnen til at jeg har valgt a gjere
det slik, er for a balansere to ulike hensyn sa godt det lar seg gjere, nemlig 1) at materialet
skal veere tilgjengelig og lesbart for mange og 2) at uttalen skal komme tydelig fram. Ellers
har jeg prevd a holde meg sa nar informantenes talemal som mulig. Jeg skriver mer detaljert

om transkripsjonen i kapittel 5.4.3.

1.4 Avgrensing og oppbygging av oppgaven

Temaet «grimstaddialekten» er et stort tema som i en masteroppgave med dette omfanget ma
avgrenses. For det farste har jeg valgt & ta utgangspunkt i generasjonsforskijeller. Jeg har altsa
valgt generasjon som sosial variabel i undersgkelsen. Jeg kunne for eksempel ha sett pa sosial
klasse, kjenn eller skoleslag, for dette syns jeg ogsa er spennende, men jeg landet til slutt pa
tre ulike generasjoner. Dette valget tok jeg fordi jeg syns det er spennende og interessant a se

hvordan en dialekt endrer seg.



For det andre har jeg avgrenset oppgaven til a gjelde sprakbrukere fra Grimstad sentrum (se
narmere beskrivelse av geografisk omrade i kapittel 2.2). Med de ressursene jeg har
tilgjengelig, har jeg ikke mulighet til & undersgke informanter fra hele kommunen. Det kan
ogsa vaere lettere a se tendenser i utviklingen hvis jeg konsentrerer meg om et avgrenset
geografisk omrade. Ellers er jeg klar over at sprakbrukere fra de ulike delene av kommunen
kan ha en noe ulik dialekt, og dette hadde ogsa veert interessant & undersgke. Jeg har likevel

valgt & konsentrere meg om Grimstad «bymal.

Videre har jeg valgt ut seks spraklige variabler jeg gnsker a se naermere pa. Jeg har valgt tre
fonologiske variabler, r-lyd, leniserte plosiver og retroflekser, og tre morfologiske variabler,
personlig pronomen 1. person entall, endelse av verb i presens og nektingsadverb. Grunnen til
at jeg har valgt akkurat disse variablene, er at noen av dem er typiske for den tradisjonelle
dialekten og andre tror jeg det kan ha skjedd store endringer rundt. Jeg er klar over at seks
spraklige variabler ikke kan si noe om hvordan grimstaddialekten i sin helhet brukes, men jeg

har valgt ut disse typiske trekkene som brukes ofte og av mange.

Oppgaven vil veere organisert i 9 kapitler. Etter innledningen fglger et kapittel (2) som tar for
seg undersgkelsesomradet mitt, Grimstad kommune. Videre kommer et teorikapittel som gjar
rede for forskningstradisjonen denne oppgaven plasserer seg i, samt relevant teori om blant
annet talemalsendring og talemalsvariasjon (kapittel 3). | kapittel 4 presenterer jeg de
spraklige variablene i denne undersgkelsen. Deretter kommer et metodekapittel (kapittel 5)
med metodeteori og mine egne metodevalg. Resultatene blir presentert i kapittel 6
(Presentasjon av informantene) og 7 (Informantenes bruk av variablene), far jeg drafter dem i
kapittel 8. I siste og avsluttende kapittel (9) vil jeg avrunde undersgkelsen og oppsummere

resultatene.

Hvert kapittel starter med en innledning som sier noe om innholdet i kapittelet. Kapitlene er

ogsa delt inn i underkapitler og noen ogsa videre i punkter (og underpunkter).



2 GRIMSTAD
2.1 Innledning

Grimstad er en kystkommune pa Sgrlandet som etter den nylige fylkessammenslaingen ligger
i Agder fylke (tidligere Aust-Agder fylke). | dette kapittelet vil jeg gi en kort beskrivelse av
undersgkelsesomradet i denne avhandlingen, Grimstad kommune. Jeg vil ta for meg
geografisk utbredelse, en kort historisk oversikt, noe om skolegang og utdanning, naringsliv,
kultur og befolkningsvekst. Dette er forhold ved byen som kan si noe om dialekten og dens

utvikling, og dermed legger dette kapittelet et grunnlag for avhandlingen min.

2.2 Geografi

Grimstad kommune har et areal pa 304 kvadratkilometer og grenser i dag til Lillesand i vest,
Birkenes og Froland i nord og Arendal i gst. Kart 1 (i kapittel 2.8) viser Sgrlandet med fylket
Aust-Agder og Grimstads plassering. |1 1971 ble Grimstad storkommune til ved en
sammenslding av de tidligere kommune Grimstad (dagens sentrum), Fjeere og Landvik (som
ble sammensluttet med Eide i 1962) (Frgstrup & Stabell, 2007, s. 7). De gamle
kommunegrensene fra far 1962 kan sees pa kart 2 i kapittel 2.8.

Denne oppgaven vil i stor grad dreie seg om Grimstad sentrum, i og med at det er her
informantene er fra. | Store norske leksikon presenteres det fire delomrader med 50
grunnkretser i Grimstad kommune, og ett av delomradene er «Grimstad». Grunnkretsene
innenfor dette delomradet er Bieheia, Levermyr 1, Biodden 1, Grimstad sentrum,
Vardeheia/Ruffen, Lauvsta, Grem, Groos, Groosasen nord, Tannevold/Risdal,
Morholtskogen, Groosasen sgr, Holvika, @sterhusmoen, @sterskogen, Biesta, Langhaven
(Nilsen & Thorsnas, 2019). Det kan nok diskuteres om Holvika, @sterhus, Morholt og sgndre
Groosasen hgrer til sentrum, sa jeg har ikke plukket informanter fra dette omradet. Ellers er

de andre grunnkretsene aktuelle for oppgaven.

2.3 Historisk oversikt

Den farste gangen Grimstad er nevnt i skriftlig materiale, er i ar 1528 i tollregnskaper.
Grimstad ligger nemlig i de beste jordbruksomradene pa Agder, sa det gikk bra med
temmeromsetningen pa denne tiden. Dessuten var Grimstad havn under storgarden
Bringsveer. Sentrum ble naturligvis der havnen var. Videre pa 1600-tallet ble Grimstad en

viktig handelsplass for innland og utland. Arendal fikk kjgpstadsrettigheter i 1723, og da fikk
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Grimstad lasteplass under denne kommunen. Det var farst i 1816 at Grimstad fikk egne
kjgpstadsrettigheter (Frastrup & Stabell, 2007, s. 7; Berg & Dalen, 1998, s. 4).

Utover pa 1800-tallet var det stor vekst i Grimstad, og mye av det skyldtes den gkende
skipsbyggingen. Det gikk bra med bade handel og sjefart for byen pa denne tiden. Det hjalp
0gsa godt at det i 1826 kom en avtale som skapte en friere skipsfart mellom Norge og
Danmark. | 1875 var Grimstad oppe i 193 skip pa seilskuteflata, men etter den tid skulle det
skje en tilbakegang i skipsfarten. Nar det na skulle brukes jern og stal, og ikke tre, i
skipshyggingen, matte Grimstad importere fra utlandet. De valgte derfor & fortsette med
treskutene, men det var lite populaert (Frastrup & Stabell, 2007, s. 7-8). Det skjedde lite fra
1900 til 1960, men etter kommunesammenslaingen har byen veert i stor vekst (Berg & Dalen,
1009, s. 4).

En viktig del av byens historie har i tillegg til sjgfart, veert jordbruk og gartnervirksomhet.
Grimstads bgnder har klart & utnytte det gode jordbruksomradet og de gode klimaforholdene
de har hatt opp igjennom. 1 1880 apnet landets farste hagebruksskole, etter initiativ fra Fjeere
Landboforening, men denne er i dag nedlagt. 1 1923 ble sa Statens gartnerskole,

Dgmmesmoen, apnet. Denne er heller ikke lenger i drift (Frastrup & Stabell, 2007, s. 8).

2.4 Skole og utdanning

I 1918 skulle utgangspunktet for det gode samarbeidet mellom neringsliv, utdannelse og
forskning i Grimstad lages. Skipsreder og bonde O. T. Tgnnevold ga en donasjon pa

400 000 kroner til drift av en teknisk skole, Sgrlandets Tekniske Fagskole (STF), som skulle
utdanne mannskapene pa motoriserte fartayer (Danielsen & Berg, 2002, s. 235). Fra 2020 har
Serlandets fagskole og Fagskolen i Kristiansand blitt slatt sammen til Fagskolen i Agder, som

i skrivende stund har to campuser, Grimstad og Kristiansand.

I 1967 ble Sgrlandets Tekniske Skole (S@TS), senere Agder ingenigr- og distriktshegskole
(AID) etablert med mobilisering fra STF. Den ble etter hvert viderefgrt som Hagskolen i
Agder (HiA), som skulle fortsette det gode samarbeidet med naringslivet i byen, blant annet
gjennom godt samarbeid med Telenor og Ericsson (Danielsen & Berg, 2002, s. 236). | 2007
fikk HiA universitetsstatus, og i 2010 ble Universitetet i Agder Campus Grimstad apnet.
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I tillegg til universitet og fagskole, har Grimstad ogsa en bibelskole, to videregaende skoler,
fem ungdomsskoler og syv barneskoler. Grimstad er altsa en viktig skolekommune pa
Sgrlandet.

2.5 Neeringsliv

I tillegg til & veere en skoleby, kan vi ogsa si at Grimstad har blitt en fremgangsrik
teknologiby. 1 1988 ble Teleskolen og FoU-bygget etablert, og disse dannet det som i dag
kalles Sgrlandets Teknologipark (Danielsen & Berg, 2002, s. 238). Dette senteret er i dag en
stor arena for utdannelse og forskning, serlig innen IT, og er i stadig utvikling og utbygging.
J. B. Ugland har store planer for omradet, og i de siste ara har det veert store utvidelser. | 2017
apnet bade Mechatronics Innovation Lab (MIL) og Centre for Artificial Intelligence Research
(CAIR), og i 2019 stod 14 Helse ferdig som en del av UiA Campus Grimstad.

Grimstad har som nevnt hatt god nytte av sjgen, det gode klimaet og de gode
jordbruksarealene, og dette har alltid veert en viktig del av neringslivet. Ellers ligger
kommunen sentralt mellom de to litt starre byene, Arendal og Kristiansand, sa mange velger a
flytte hit pa grunn av dette. Det har vert en stabil, hgy befolkningsvekst de siste tidra, og

Grimstad har i dag over 23 500 innbyggere (jf. https://www.grimstad.kommune.no). Om

sommeren trekker byen ogsa mange turister som vil oppleve Grimstads vakre skjeergard.

2.6 Kultur

Grimstad kalles ofte for «Dikternes by», nemlig fordi to verdenskjente diktere, Henrik Ibsen
og Knut Hamsun, har bodd store deler av livene sine her (Frgstrup & Stabell, 2007, s. 51).
Derfor ser nok Grimstad det som sin oppgave a fgre arven etter disse videre, blant annet
gjennom driften av museet Ibsenhuset i sentrum. Det er med utspring i Ibsenhuset at
steinbruddet i Fjeereheia kom til, hvor det hver sommer settes opp forestillinger pa den unike
scenen. Fjereheia ligger 20 minutters gange fra Fjere kirke, som er en gammel steinkirke fra
midten av 1100-tallet.

I tillegg til & veere «Dikternes by», er Grimstad ogsa den byen med flest soldager i aret, og blir

&r etter &r karet til «Arets sommerby». Byen har som nevnt en jevn strem av turister, s&rlig pa

sommeren. Da kommer de for & oppleve den deilige skjergarden, ga en tur pa naturskjenne
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Dgmmesmoen, ta seg en pglse pa den legendariske palsekiosken Nottos, eller synge med til

sangene pa Skral-festivalen. Det er ikke uten grunn at Grimstad blir kalt «Sgrlandets perle».

2.7 Befolkningsvekst

Utvidelser og utviklinger i bade neeringsliv og skolesituasjon har gjort at det har veert en
kraftig befolkningsvekst i Grimstad de siste 50 ara. Det var spesielt etter SgTS-etableringen
(se kapittel 2.4) i 1967 at den arlige veksten gkte, fra om lag 0,3 prosent fgr 1970-tallet til om
lag 1,7 prosent etter SgTS-etableringen. | 1963 var altsa Grimstad en relativt liten by med
2300 innbyggere (Danielsen & Berg, 2002, s. 237). | dag er tallet kommet opp i over 23 500
(jf. kapittel 2.5). At Grimstad ble en «storkommune» i 1971 hjalp ogsa godt pa
befolkningsveksten. Boligutbygging og naringsarealbygging har gatt i takt med denne
utviklingen. Den dag i dag merker innbyggerne i kommunen at det fortsatt er mye utvidelser.
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3 TEORI
3.1 Innledning

| dette kapittelet vil jeg gjere rede for et viktig teoretisk rammeverk for min videre
avhandling. Jeg vil starte med & gi en historisk oversikt over fagtradisjonen fra tradisjonell
dialektologi til moderne sosiolingvistikk, og plassere min studie i denne tradisjonen (kapittel
3.2). Deretter vil jeg se pa sentrale begreper for min oppgave, sarlig sprak, dialekt og
sgrlandsk (kapittel 3.3). Videre vil jeg ta for meg det store temaet «talemalsendring i Norge»,
og i den forbindelse se pa hvordan og hvorfor en sprakendring skjer, samt noen allmenne
tendenser i dagens talemalsutvikling (kapittel 3.4). Et kapittel omhandler ogsa
talemalsvariasjon, med fokus pa inter- og intra-individuell variasjon (kapittel 3.5). Til slutt ser

jeg pa forholdet mellom talemalsvariasjon og talemalsendring (kapittel 3.6).

3.2 Norsk talemalsforskning i et faghistorisk perspektiv

Den norske talemalsforskningen bygger pa lange og rike tradisjoner. Allerede fra 1800-tallet
vokste det fram en stor interesse for a sammenligne datidens dialekter med det gammelnorske
spraket, og dermed oppstod en historisk-komparativ lingvistikk som skulle legge grunnlaget
for den tradisjonelle dialektologien (kapittel 3.2.1) strukturalismen (kapittel 3.2.2) og senere
ogsa sosiolingvistikken (kapittel 3.2.3). Disse to forskningstradisjonene har hatt mye a si for
norsk talemalsforskning, og det er nyttig & se hvordan det har endret seg fra de farste

ordsamlingene til dagens sosiolingvistikk.

Min avhandling blir et bidrag til denne lange forskningsrekken, og derfor ser jeg det viktig a

gi et lite riss av denne rike forskningstradisjonen.

3.2.1 Dialektologi

| forste halvdel av 1800-tallet gjorde nasjonalromantikken sitt inntog i Norge, og en var
seerdeles opptatt av landets historie og a finne det sakalte «gullalderspraket» fra tidligere tider.
Pa denne tiden oppdaget en at dialektene kunne settes i sammenheng med dette spraket.
Norrgnt sprak var nemlig opphavsspraket til de norske dialektene, noe som farte til en stor, ny
interesse for dialektene her til lands. Det var i denne perioden den tradisjonelle dialektologien

som vitenskap utviklet seg.
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Marcus Schnabel var en av de som ble spesielt opptatt av sammenhengen mellom norrgnt og
de norske dialektene, sa han skrev i 1774 en ordliste med sprakhistoriske drgftinger, Prave
paa hvorvidt det gamle Norske Sprog andnu er til udi det Hardangerske Bondemaal, som ble
trykt i 1784 (Sandgy, 1996, s. 12). Pioneren Schnabel drev altsa med diakrone studier av
norske talemal. Enda tidligere, helt tilbake til 1600-tallet, finner vi ogsa viktige arbeider gjort
av blant annet Christen Jensgn, Erich Pontoppidan, Knud Leem, Laurents Hallager og W.F.K
Christie (Beito, 1973, s. 11-13).

I begynnelsen var det altsa snakk om et ordsamlingsprosjekt. Man gnsket a samle inn ord fra
ulike dialekter og fa laget en oversikt over norske ord og uttrykk. Det ble til ordbgker,
ordlister, grammatiske beskrivelser og glosebgker. Dette arbeidet pagikk ganske lenge, og
flere ordsamlinger ble gjennomfart etter at det ble sendt ut brev til sognene som ba folket om
a komme med «ualmindelige Ord og Talemaader» som var seregent for deres sted (Beito,

1973, s. 12). Den tidlige talemalsforskningen var altsa et nasjonalt prosjekt.

I nasjonsbyggingen og i den tidlige dialektologiske virksomheten pa 1800-tallet ble Ivar
Aasen en betydningsfull foregangsmann. Sandgy (2013, s. 82) gar sa langt som a si at
«Opphavet til den vitskaplege dialektforskinga ma seiast a vere arbeida hans Ivar Aasen
(1813-1896) og innsamlingsferdene hans fra 1842». Aasen fikk nemlig et stipend fra 1842 til
1846 til a reise rundt i landet for & undersgke norske talemal. Malet var fortsatt a vise
forbindelsen mellom dialektene og «gullalderspraket», og dermed fortsatte den historisk-
komparative talemalsforskningen og nasjonsbyggingen. Aasen fikk samlet inn et stort
dialektmateriale, og det skulle han bruke til & skape et nytt landsmal. Arbeidet munnet ut i to
hovedverk: Det norske Folkesprogs Grammatikk (1848) og Ordbog over det norske
Folkesprog (1850). Arven hans skulle vise seg a bli dagens nynorske skriftnormal.

En annen viktig innsamler av dialekter her til lands, er Hans Ross, som viderefgrte Aasens
arbeid. Han fikk statsstipend for & samle inn nye dialektord, og ga i 1895 ut et tillegg til
Aasens ordbok, og sin egen dialektoversikt, Norske Bygdemaal. Det sistnevnte verket baerer
preg av at Ross var en fonetiker som la mest vekt pa lydleren. Han brukte lydskriftalfabetet
Norvegia, som fonetikeren og junggrammatikeren Johan Storm hadde utformet for a beskrive

uttalen av dialektene.
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Rundt 1880 skjedde det et paradigmeskifte i dialektforskningen. Det ble na lagt mer vekt pa
teori og metode, bade i innsamlingen, registreringen og analysen av talemalsforskingen
(Hanssen, 2010, s. 42). Naturvitenskapene skulle vare idealet. Johan Storm og andre
sprakforskere, blant annet eleven hans, Amund B. Larsen, gikk i bresjen for denne nye
perioden, og disse var junggrammatikere. Junggrammatikerne var opptatt av unntakslgse
regler for lydutvikling i talemal. De var opptatt av a trekke linjene fra norrent til datidens
talemal, og vektla da serlig hvordan utviklingen hadde skjedd ved hjelp av disse lydlovene.
Spraklige endringer ble sett pa som noe de ikke hadde innflytelse pa, og som skjedde etter
regler. Videre mente junggrammatikerne at det mest homogene og «genuine» talemalet fant
sted pa bygda, og nettopp derfor er det mange bygdemalsstudier fra denne tiden. En
talemalsforsker var pa jakt etter «det eldste og beste». Derfor var det ogsa de eldste og mest
«stgdige» informantene pa bygda som ble oppsgkt i talemalsundersgkelsene. Variasjon ble
oppfattet som «avvik», og ble som regel ikke registrert. Vi kan dermed si at dette var

idealiserte beskrivelser av talemalene.

Amund B. Larsen var den farste i Norge som skrev en ren dialektmonografi, Lydleren i den
solgrske Dialekt (1894), og leverte ellers mange viktige bidrag til forskningen. Han fikk en
stor betydning i den norske talemalsforskningen, og var pa mange mater forut for sin tid, en
ekte pioner i arbeidet. Selv om han jobbet innen den junggrammatiske forskningstradisjonen,
var det elementer i arbeidet hans som pekte utover den tradisjonen han stod i. Han var den
farste til & beskrive et bymal i landet, og inkluderte dermed ogsa bymalsstudier, og ikke bare
bygdemalsstudier, i tradisjonen. Larsen var med pa a stifte Bymalslaget i 1902, og har
beskrevet bymalene i Kristiania (1907), Bergen (1912) sammen med Stolz og Stavanger
(1925) sammen med Berntsen. | tillegg til & inkludere bymalsstudier, studerte han ogsa
variabler som geografi, alder og sosiale forskjeller i talemalsforskningen. Dessuten
introduserte han begrepet naboopposisjon, som vil si at en «uten at vite av det ‘laaner’ noget
helt fremmet eller man blir utsat for at overdrive det hjemlige sprogs seregenheter av frygt
for at henfalde til det fremmede» (Larsen, 1917, s. 98). | dag kjennes dette fenomenet som
hyperdialektalisme. Larsen var altsa en foregangsmann i norsk talemalsforskning, og vi kan

pa mange mater regne han som en forlgper for sosiolingvistikken.

En av Larsens etterfalgere, Anders Steinsholt, gikk ogsa inn pa de samme tankene, da han
blant annet studerte talemalsutviklingen i Hedrum i Vestfold over en periode pa 30 ar. Han

ble altsa den farste i Norge som gjorde sprakendringer i real time, noe som ikke var vanlig pa
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denne tiden (mer om real time- og apparent time-studier i kapittel 5.4.1). | disse studiene kan

vi altsa se sosiolingvistiske tendenser allerede ganske tidlig.

3.2.2 Strukturalisme

Pa begynnelsen av 1900-tallet skjedde det mye nytt i sprakforskningen i Europa, og mange av
disse tankene ble overfart til norsk talemalsforskning pa 1930-tallet. Ferdinand de Saussure er
den som regnes som grunnleggeren av strukturalismen, den nye retningen innenfor
sprakvitenskapen. Sarlig stor betydning hadde hans Course de la linguistige générale fra
1916 som presenterte nye tanker innenfor sprakvitenskapen. Blant annet talte Saussure for en
synkron synsvinkel til sprakstudier. Na var det altsa interessant a studere spraket pa et bestemt
tidspunkt (datidens sprak), og ikke bare se bakover i historien som tidligere. Saussure skilte
markant mellom spraket som system (la langue) og spraket i bruk (la parole), hvor det var det
farstnevnte som var viktigst. Som navnet pa retningen tilsier, dreide det seg mye om

strukturen i spraket.

Disse nye tankene mgtte til & begynne med stor motstand i Norge. Her stod den historisk-
komparative tradisjonen sterkt, og den synkrone synsvinkelen var derfor uinteressant sa lenge
den stod alene. Junggrammatikken stod sterkt, sa den strukturalistiske retningen slo ikke helt
an i Norge, men pa 1950-tallet fikk den en viss betydning. Halfrid Christiansen og Magne
Oftedal mgtte sterk motstand fra tradisjonelle junggrammatikere da de prgvde & introdusere
en strukturalistisk tilnaeerming til et talemal i forskningen sin. Grunnleggeren av Norsk

Malarkiv, Sigurd Kolsrud, var en av de som ga den sterkeste motstanden.

| og med at de strukturalistiske tankene kom sa sent til Norge og ikke slo helt an, anses dette
som en kort «mellomperiode» mellom den tradisjonelle dialektologien og den moderne

sosiolingvistikken som gjorde seg gjeldende pa 1970-tallet.

3.2.3 Sosiolingvistikk

Pa 1900-tallet oppstod det etter hvert en starre interesse for sosial lagdeling i bymala, sa
fokuset ble flyttet fra et historisk og nasjonalromantisk perspektiv, til et sosialt perspektiv.
Selv om dialektgranskere som Amund B. Larsen og Anders Steinsholt gjorde studier som
viste sosiolingvistiske tendenser (se kapittel 3.2.1), kan de ikke regnes som sosiolingvister i

sin reneste forstand. Mahlum (1996, s. 82) kaller disse for pre-sosiolingvister, altsa aktuelle
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sprakvitere som inkluderte sosiale og psykologiske betingelser i sine forklaringer pa spraklig
atferd i undersgkelsene sine. Det var farst pa 1970-tallet at sosiolingvistikken fikk rotfeste i
norsk talemalsforskning, men det gikk ikke lang tid fra at disse tankene ble introdusert, fer vi

fikk en stor oppslutning rundt sosiolingvistikk.

Mahlum (1996) drafter sparsmal knyttet til det hun kaller en periodiseringsproblematikk.
Hun stiller fagkritiske spgrsmal til nar denne vitenskapelige nyorienteringen fant sted, hva
den bestod i og om den representerte noe fundamentalt nytt eller om den kan karakteriseres
som «gammel vin pa nye flasker» (Mahlum, 1996, s. 179). Sandgy (2013, s. 94) er inne pa
den samme problemstillingen nar han hevder at «... det ikkje blei eit klart brott mellom
tradisjonell dialektologi og den framstormande sosiolingvistikken». De mener begge at det er

store forskijeller pa retningene, men at noen forskere arbeidet innenfor begge «paradigmene».

Sa kan vi stille oss spgrsmalet: Hvorfor fikk sosiolingvistikken sa raskt mange tilhengere i
Norge? En av arsakene var at den passet inn i samfunnet og den politiske situasjonen pa
denne tiden. Pa denne tiden var det mange som gjorde opprgr mot etablerte normer, verdier
og autoriteter pa alle omrader, ogsa innen vitenskapen. Folk var i stgrre grad enn tidligere
opptatt av samfunnsspgrsmal og var politisk engasjerte. Dessuten skjedde det mange
endringer i kommunikasjonsmgnsteret i siste halvdel av 1900-tallet. Urbanisering,
sentralisering og gkt mobilitet er tre viktige stikkord, som gjorde at den tradisjonelle
talemalsforskningen ikke strakk til lenger. Disse forholdene farte til starre endringer i
sprakbruken, s& man oppdaget raskt at nye metoder matte inkluderes i forskningen. En ville
na studere spraket i faktisk bruk og sammenligne den spraklige variasjonen med sosiale

variabler. Det ble ogsa vanligere a hente intervjuobjekter fra de urbaniserte omradene.

Sosiolingvistikk bygger pa flere vitenskaper, og kan med andre ord kalles en
tverrvitenskapelig disiplin (Venas, 1991, s. 13). Det er serlig sprakvitenskap (lingvistikk) og
samfunnsvitenskap (sosiologi) som er sentrale, da en ofte undersgker hvordan spraket
fungerer i en samfunnssammenheng eller hvordan sprak og samfunn virker sammen. Derfor
er det ogsa mange som kaller den samme disiplinen for spraksosiologi. Jeg velger a kalle den

for sosiolingvistikk videre i denne avhandlingen. Sosiolingvistikk kan defineres slik:
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Sociolinguistics is the study of language in relation to society, and it draws on insight
from sociology, anthropology, and social psychology as well as insight from other

areas of linguistic study. (Malmkjeer & Anderson, 1991, s. 415)

| denne definisjonen kommer ogsa den tydelige sammenhengen mellom sprak og samfunn
fram. 1 tillegg inkluderes ogsa andre disipliner som antropologi og sosialpsykologi i
definisjonen. Dette er en vanlig mate a definere sosiolingvistikk pa. Na sa en altsa pa hvordan
spraket til mennesker innenfor samme geografiske omrade kunne variere avhengig av sosiale

faktorer som alder, kjgnn, yrke, inntekt, sosial status, osv.

Sosiolingvistikken hadde sitt utgangspunkt i USA og England pa 1950- og 60-tallet. Det hele
startet med at den amerikanske forskeren William Labov gjorde en undersgkelse av talemalet
i storbyen New York, The Social Stratification of English in New York City fra 1996. Han
studerte sprakbruken til tilfeldig utvalgte informanter i forhold til sosiale variabler som kjgnn,
alder, sosial klasse og utdanning. Det viktige stikkordet for Labov var variasjon — bade
mellom mennesker og hos samme enkeltindivid (mer om talemalsvariasjon i kapittel 3.5).
Resultatene fra undersgkelsen ble kvantifisert, og dermed var det kvantitative metoder som
stod i fokus i begynnelsen av perioden. Med Labov fikk vi et analyseapparat for a forklare
spraklig og sosial variasjon i spraket, og dette ble ofte kalt korrelasjonslingvistikk eller

kvantitativ sosiolingvistikk.

Det farste norske sosiolingvistiske prosjektet var Talemalsundersgkelsen i Oslo (TAUS), og
dette lignet mye pa den labovske undersgkelsen. Dette prosjektet ble satt i gang i 1971 og
avsluttet i 1976. Etter dette kom det flere lignende undersgkelser av andre storbyer i Norge,
for eksempel Bergen og Trondheim. Malet med disse undersgkelsene var a studere sosial

variasjon nar det gjaldt bade fonologi, morfologi og syntaks i norske talemal.

Lenge stod labovsk variasjonslingvistikk og kvantitative metoder i sentrum for norsk
talemalsforskning. Etter hvert oppstod gnsket om a forklare og forsta sprakbruk, og dermed
skjedde det en dreining bort fra de klassebaserte sosiolingvistiske undersgkelsene. Metoden
ble mer kvalitativ, og fokuset var pa enkeltindividet. Brit Mahlums studie Dialektal
sosialisering. En studie av barn og ungdoms spraklige strategier i Longyearbyen pa Svalbard
fra 1992, tok pa alvor et oppgjer med den kvantitative tradisjonen da hun viste hvordan

kvalitative forskningsmetoder kunne appliseres pa talespraklige forhold. Pa 1990-tallet kan vi
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altsa se hvordan den interaksjonelle tradisjonen gjer seg gjeldende, og denne gikk en annen

vei enn den labovske tradisjonen. Jeg skriver mer om metoder i kapittel 5.

Etter tusenarsskiftet kom fokuset pa nasjonalt samarbeid. Det startet med prosjektet
Talemalsendring i Noreg (TEIN), hvor representanter fra universitetene i Oslo, Bergen,
Trondheim, Tromsg og Hagskolen i Agder deltok. Dette prosjektet hadde endring i
dialektbruk og regionalisering som viktigste studieobjekt. Jeg skriver mer om regionalisering i
kapittel 3.4.3. Ellers har forskningen veert preget av monografier, serlig hovedoppgaver, som
tar for seg et lokalsamfunn med vekt pa sprakendring (Sandgy, 2013, s. 94-95). Min oppgave

havner ogsa innenfor denne beskrivelsen.

3.2.4 Plassering av egen studie

Min undersgkelse av grimstaddialekten vil jeg plassere i skjeringspunktet mellom den
tradisjonelle dialektologien og sosiolingvistikken, fordi den har trekk fra begge
forskningstradisjonene. For det farste har undersgkelsen min et synkront perspektiv, da den
undersgker dagens variasjon i talemalsbruk. Men den har ogsa et diakront perspektiv som

antydes gjennom mulige generasjonsforskijeller i talemalsbruken.

For det andre har jeg selv valgt ut informantene mine ut fra to krav, alder og oppvekststed.
Videre er det ganske fa informanter, ni stykker. Dette er trekk som harer dialektologien til.
Derimot har jeg ikke lagt vekt pa at jeg skal finne de «beste» og «mest stadige»
dialektbrukerne, men at de skal gi et representativt spraklig bilde av populasjonen i Grimstad

sentrum, noe som er en vanlig tanke i sosiolingvistikken.

For det tredje har jeg vektlagt ett seerskilt geografisk omrade, nemlig Grimstad sentrum, og
jeg gnsket at informantene skulle ha bodd hele livet sitt eller store deler av livet sitt i dette
omradet. Dette passer godt inn i den dialektologiske tradisjonen. Pa den andre siden er malet
mitt & beskrive den spraklige variasjonen og heterogeniteten innenfor dette omradet, noe som

ofte er sosiolingvistikkens primere intensjon.

Undersgkelsen min har nok likevel flest momenter fra sosiolingvistikken. Blant annet har jeg
lagt vekt pa a fa «naturlige, autentiske og reelle samtalesituasjoner, der spraket blir observert i
faktisk bruk» (Mahlum, 1996, s. 195). Videre har jeg lagt fokuset pa bymal, da jeg har valgt a

studere grimstaddialekten fra sentrumsomradet. Dessuten har jeg et gnske om & dokumentere
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det sosiale mangfoldet i sprakbruken. Derfor har jeg inkludert informanter fra ulike alders- og
sosiale grupper, og ikke bare eldre informanter fra primarnaringene, som det ofte var fokus

pa i dialektologien.

3.3 Sprak og dialekter

3.3.1 Hva er sprak, og hva er dialekt?

Til ulike tider har vi hatt ulike kriterier for a skille mellom begrepene sprak og dialekt.
Tradisjonelt sett har det vert vanlig a bruke lingvistiske og geografiske kriterier for a
bestemme dette: Hvis man innenfor et starre geografisk omrade snakker ulikt, men forstar
hverandre, ville det regnes som dialekter av et sprak. Likeledes ville det blitt regnet som to
ulike sprak hvis det ikke var gjensidig forstaelse mellom disse. | dag vet vi at det kan ligge
bade politiske, sosiologiske, historiske og kulturelle forhold til grunn for & definere noe som
et sprak eller en dialekt, ikke bare lingvistiske og geografiske forhold. Et godt brukt eksempel
pa dette omradet, er de skandinaviske sprakene, norsk, svensk og dansk. Ut fra den
tradisjonelle forstaelsen av hva dialekter og sprak er, ville disse tre sprakene kunne defineres
som tre ulike dialekter av ett og samme sprak, skandinavisk. Nar det i dag ikke gjar det, er det
fordi det ligger kulturelle, politiske og historiske arsaker til grunn for at de regnes som tre

ulike sprak.

| fagspraket er det vanlig & bruke lingvisten Heinz Kloss’ begreper utbyggingssprak og
avstandssprak for a rette opp i slike definisjonsproblemer. Avstandssprak brukes om et sprak
som har lingvistisk avstand til andre sprak, mens utbyggingssprak brukes om et sprak som er
standardisert som skriftsprak. (Omdal & Vikar, 2011, s. 13). Norsk, svensk og dansk regnes
altsd som tre ulike utbyggingssprak som mangler den lingvistiske avstanden. Andre sprak kan
defineres ut fra begge kriteriene, i og med at de i tillegg til & veere utbyggingssprak ligger

langt unna andre sprak lingvistisk sett. Et par eksempler er gresk eller fransk.

Et begrep som dekker bade sprak og dialekt, er varietet. Hvis en ikke vil spesifisere om man
snakker om et sprak eller dialekt, kan man altsa bruke dette begrepet. En spraklig varietet er
«ideelt sett eit heilt spraksystem som skil seg fra andre spraksystem» (Rgyneland, 2014, s.
16). Innenfor ulike varieteter, kan vi ogsa snakke om spraklige variabler, en slags spraklig
variasjon hvor en kan velge mellom ulike mater a uttrykke seg pa for a si det samme. En kan

for eksempel velge om en vil si ikke eller ikkje. Disse blir altsa ulike varianter av en spraklig
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variabel, ulike muligheter innenfor en og samme variabel. | denne oppgaven kommer jeg til &
fokusere en del pa slike spraklige variabler, og da kommer jeg til & benevne de som det eller

som lingvistiske variabler, som betyr det samme.

Hva er sa en dialekt? Her finnes det mange definisjoner og flere andre begreper som ogsa er
aktuelle a definere i den anledning. En «vanlig» forstaelse av begrepet dialekt, er at det er et
geografisk bestemt spraksystem som blir brukt av en gruppe mennesker. Her legges det altsa
geografiske fagringer til grunn for begrepet. Allerede her melder det farste problemet seg: Hva
med variasjon innenfor det samme geografiske omradet? Lgsningen pa dette problemet vil
veere a si at denne variasjonen kalles for sosiolekt, altsa forskjeller i talemalet til sosiale
grupper, for eksempel alder, kjgnn, yrke, status. Disse kalles ofte sosiale variabler i
sosiolingvistikken. Begrepet sosiolekt kan ogsa brukes om forskjeller som er avhengig av

brukssituasjon.

| fagspraket er det vanlig a benevne det som pa folkemunne kalles dialekt for geolekt. En
geolekt er altsa den spraklige varieteten til geografisk atskilte grupper. Videre brukes begrepet
etnolekt nar varieteten blir brukt av en eller flere etniske grupper, og multietnolekt nar denne
varieteten inneholder elementer fra flere ulike sprak (Rgyneland, 2014, s. 24). | dag ser vi en
mer utbredt bruk av multietnolekter enn tidligere, pa grunn av gkt innvandring, flytting og
sprakkontakt. Mange bruker i dag dialekt som et paraplybegrep for geolekter, sosiolekter og
etnolekter (Rgyneland, 2014, s. 24).

Vi kan i hvert fall skille mellom tre ulike typer definisjoner av ordet dialekt (Sandgy, 1991;
Vikar, 1994; Rgyneland, 2014). Pa bakgrunn av de begrepene jeg har tatt for meg til na, kan
vi se pa den farste definisjonen, en lingvistisk definisjon: «Ein dialekt er ein geografisk, sosial
eller etnisk varietet som i seg sjglv utgjer eit komplett spraksystem» (Rgyneland, 2014, s. 24).
Denne definisjonen inkluderer bade geolekt-, sosiolekt- og etnolektbegrepet. Videre kan vi ta
for oss den sosiologiske definisjonen av begrepet: «Ein dialekt er ein varietet som kunne ha
fungert som ‘sprak’ i seg sjolv, men som ikkje er formelt standardisert og ikkje har noen
skriftspraksvarietet direkte knytt til seg» (Viker, 1994, s. 56). Denne definisjonen tar altsa
utgangspunkt i det som skiller de to begrepene sprak og dialekt fra hverandre. En tredje
definisjon kan forklares psykologisk: En dialekt er den farste talemalsvarieteten en person
leerer, altsa et farstesprak i motsetning til andrespraket som er standardtalemalet (Sanday,

1991, s. 269). | denne siste definisjonen blir begrepene dialekt (normaltalemal) og
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standardtalemal satt opp mot hverandre som motsetninger, og dialekten er det som fastholdes
som det naturlige, det som ikke er pavirket utenifra. Ifglge Reyneland (2014, s. 25) er
standardtalemal en varietet som ligger naerme skriftspraket som et overregionalt talemal. Det
er overordnet regionale, sosiale og etniske skiller. Derfor er det noe helt annet enn geolekter,
sosiolekter og etnolekter. | Norge har vi ikke et kodifisert standardtalemal, slik som i andre
europeiske land, for eksempel svensk og dansk. Likevel ser vi tendenser til et overregionalt
standardtalemal i det «talte bokmalet». Dette kommer jeg tilbake til i kapittel 3.4.3.

3.3.2 Hvem snakker dialekt?

Dette spgrsmalet har mange spurt seg, og det finnes det heller ikke et uproblematisk og enkelt
svar pa. Fraser som «ekte dialekt», «lite dialekt», «skikkelig dialekt» eller «ikke dialekt»
tyder pa at folk har meninger om dialektbruk, og at det finnes holdninger om i hvilken grad
noen snakker dialekt. Hva skal dette bety? Har ikke alle en dialekt? Og hva snakker i alle fall
de som ikke har det da?

Arne Torp praver seg pa en definisjon av hvem som snakker dialekt i sin bok Landvikmalet:
eit norsk skagerakmal (1986, s. 19):

Ein person som uttalar alle eller nesten alle ord i samsvar med dei reglane som gjeld
for bm. (evt. nyn.), kan me da seie snakkar bm. (evt. nyn.), mens den som uttalar fleire

eller feerre ord i strid med desse reglane, snakkar dialekt.

Torp skiller altsd mellom de som prater dialekt og de som prater bokmal eller nynorsk (og
dermed ikke dialekt). Det vil ogsa si at det finnes mennesker som snakker mer eller mindre
«dialektfritt», og ifalge Torp (1986, s. 20) er det spesielt i starre byene pa @stlandet dette
forekommer. | Grimstad er det i dagligtalen vanlig a skille mellom de som snakker «breit» og
de som snakker «pent» (se for eksempel vedleggene fra intervjuene). A snakke «breit» vil ut
ifra Torps definisjon kunne samsvare med a snakke dialekt, fordi det vil si 4 uttale ord som
avviker fra spraknormen. Jo breiere man snakker, jo mer dialekt snakker man. A snakke
«pent» vil dermed veere a snakke bokmal og mer eller mindre dialektfritt, hvis vi tar

utgangspunkt i Torps definisjon.

| denne oppgaven kommer jeg derimot til & ta utgangspunkt i at alle snakker dialekt, slik som

Sandgy (1996, s. 11) ogsa gjar i sin bok. Det vil si at jeg er interessert i alles talemal, ikke
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bare «de breieste» dialektbrukerne jeg finner. For & fa et mest mulig realistisk bilde av
dialektbruken i Grimstad, vil jeg inkludere alle. Selv om noen av informantene altsa kanskije
snakker «pent», og i Torps definisjon kunne gatt under kategorien «dialektfritt», vil jeg ogsa

inkludere disse hvis det finnes noen av dem i Grimstad.

3.3.3 Sgrlandsk

I norsk dialektgransking er det tradisjon for a dele dialektene inn i grupper med felles
kjennemerker. Malet med en slik inndeling er & systematisere spraklig variasjon og knytte den
til geografi (Hanssen, 2010, s. 117). En slik dialektgeografisk inndeling kan gjeres pa ulike
mater. | mange innfaringsbgker blir det brukt en firedeling med gruppering i gstlandske,
trgnderske, vestlandske og nordnorske dialekter. | andre fagbgker skilles det kun mellom to
grupper dialekter, gstnorske og vestnorske. Uansett hvilken av disse inndelingene en bruker,
havner malomradet sgrlandsk som regel inn under vestnorsk, men kan ha bade gstnorske og
vestnorske trekk. Det finnes mange innvendinger mot de ulike inndelingene, men dette velger
jeg & ikke ga dypere inn pa i denne oppgaven. Jeg vil derimot se pa hva som kjennetegner

sgrlandsk (sgrlig e-mal) i korte trekk.

Selve begrepet Sgrlandet var det Vilhelm Krag som lanserte i 1903 i en avisartikkel (Torp,
1990, s. 29). Far dette, ble det vi i dag kaller Sgrlandet, regnet som en del av Vestlandet.
Selve omradet omfatter hele gamle Aust-Agder fylke, samt noen sgrlige ytre bygder i
Telemark og Vest-Agder (Skjekkeland, 2013, s. 171). Omradet er ikke sé stort, men det finnes
store dialektskiller her, spesielt mellom kyst og innland. Det er ikke uten grunn at Torp
hevder at Agder har norgesrekord i dialektvariasjon (Torp, 2013). Han forklarer variasjonen
bade i topografiske og historisk-kulturelle forhold. I den videre framstillingen vil jeg ikke
legge vekt pa innlandsmala, men heller fokusere pa kystmala, som er mer relevant for

oppgaven min.

Grunnen til at sgrlandsk ogsa kan kalles for sgrlig e-mal, er at malet har reduksjon til -e i
infinitiv og svake hunkjgnnsord i ubestemt entall, altsa i grammatiske kategorier med
opphavlig utlyd pa trykklett vokal. Dermed heter det for eksempel a kaste, ei vi:se, a ve:re, ei
ve:ke osv. (Skjekkeland, 2013, s. 171). Dette er et fellestrekk mellom sgrlandsk og
nordvestlandsk, som ogsa kan kalles nordlig e-mal. Det skiller seg derimot fra sgrvestlandsk

a-mal som har formene & kasta, & ve:ta, ei vi:sa, ei ve:ka, osv.
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De mest kjente trekkene ved sgrlandsk mal er nok farst og fremst skarre-r-en og de blgte
konsonantene, selv om ikke hele omradet har dette. | kapittel 4.2.1 og 4.2.2 beskriver jeg
disse to spraktrekkene mer detaljert. Selve konsonantsystemet er enkelt, fordi det verken er
retroflektering eller palatalisering i sgrlandsk (Hanssen, 2010, s. 182). Skjekkeland (2013, s.
172) nevner derimot at det finnes palatalisering av -g og -k i innlyd i noen innlandsmal, for
eksempel i ord som dagjen (dagen) og bakkjen (bakken). Et lite gstlig omrade har ogsa tjukk
l.

Nar det gjelder vokalsystemet, er ogsa dette ganske enkelt, med de ni vanlige vokalene og de
tre opprinnelige diftongene. Det er mest i indre strgk en har diftongering av lange vokaler som
i, y, 0 og u (for eksempel beilen for bilen). Dermed kan vi fastsla at lydverket i de sgrlandske

kystmala er sveert enkelt i forhold til andre dialekter i landet.

Sandgy (1991, s. 69) hevder at vi lettest legger merke til realisasjon av tonem og
setningsintonasjon nar vi hgrer andre snakker, altsa det som angar de prosodiske forholdene i
talemalet. Det gjelder altsa musikken eller tonegangen i spraket. | sgrlandsk gar grensen
mellom lavtone- og hgytonerealisasjon ved Lillesand i en nord-sgr-retning (Skjekkeland,
2013, s. 172). @st for Lillesand har man lavtone og vest for Lillesand har man hgytone. Det
vil si at i ord som boka (ord med tonem 1), gar tonen fra lav til hgy gst for Lillesand (_bo-ka),
og fra hay til lav vest for Lillesand (-bo_ka). Det handler altsa om hva slags tone en har pa
den trykksterke stavingen (bo) og hvilken en har pa den trykklette (ka) (Skjekkeland, 2010, s.
38). Dette er altsa ett av trekkene i sgrlandsk som bade har vestnorske og gstnorske

realisasjoner.

Et annet trekk som veksler nesten ved samme geografiske sted, dreier seg om bgyningsverket.
Mens du vest for Havag og Birkenes finner «vestlige» former som hestane, jentane, fjellane,
kjgranes, finner du gst for Havag og Birkenes «gstlige» former som hestene, jentene, fiella,
kjgrenes (Torp, 1986, s. 28). Ellers er den starste forskjellen i bgyningsverket ogsa mellom

indre strgk og kystmala.

3.3.4 Tidligere forskning pa grimstaddialekten
Grimstaddialekten har til alle tider veert lite beskrevet og forsket pa. En grunn til det kan veere
at det er en mindre by enn for eksempel Kristiansand, som er mer forsket pa nar det gjelder

dialekt. Den forskningen som allerede foreligger, vil vere nyttig i mitt arbeid, og noe jeg
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kommer til & bruke til & underbygge min egen forskning. Derfor vil jeg i korte trekk gjgre rede

for tre nyere, viktige verk som omhandler grimstaddialekten.

Den farste store beskrivelsen av grimstaddialekten, ble gjort av Arne Torp da han 1 1978 fikk
i oppdrag av Landvik Historielag a skrive en artikkel om landvikmalet til bygdeboka for
Landvik (Torp, 1986, s. 9). Dette arbeidet munnet ut i en hel bok om landvikmalet,
Landvikmalet — Eit norsk skagerakmal, som ble gitt ut i 1986. Fer dette, hadde det allerede
veert to hovedfagsstudenter som hadde beskrevet landvikmalet og fjeeremalet. Eli Pettersen
studerte landvikmalet i 1943 og Mathias Moy fjeeremalet i 1937, men ingen av disse
arbeidene er trykt. Disse verkene dette ble gjort far storkommunen Grimstad ble til. Da var
det altsa fire mindre kommuner: Grimstad (dagens sentrum), Fjere, Landvik og Eide (se
kapittel 2.2). Torps beskrivelse av landvikmalet tar for seg bade lydlare, bayingslare og
setningslare i det gamle landvikmalet. Dette er na godt over 30 ar siden, og mye har skjedd

siden den gang. Likevel har den vert en god inspirasjonskilde for meg i mitt arbeid.

En litt nyere undersgkelse ble gjort av Gro Austena Berg i 2007, da hun skrev
masteravhandlingen «Ut i bad»: Om endring i forholdet mellom blgte og harde konsonanter i
grimstaddialekten. | denne avhandlingen studerer hun tendenser til tilbakegang i bruken av
leniserte plosiver i dialekten. Resultatene viser at mange av informantene veksler i bruken, og
hun hevder derfor at det er «tendenser til tilbakegang i bruken av leniserte plosiver, men at
denne tendensen enna ikke kan betraktes som en gjennomfgrt endring» (Berg, 2007, s. 182).

Hun setter disse resultatene i sammenheng med en utjevnings- eller «<normaliseringsprosesss.

Den nyeste undersgkelsen pa omradet, er masteravhandlingen Grimstaddialekten. En
undersgkelse av holdninger til egen dialekt blant unge i Grimstad kommune av Grete Resvik
Kalvehagen fra 2017. Kalvehagen undersgker altsa unges holdninger til sin egen dialekt. De
viktigste funnene fra denne undersgkelsen viser at informantene «har tydelige negative
holdninger til egen dialekt, til tross for at de har positive assosiasjoner til eget hjemsted»
(Kalvehagen, 2017, s. 144). Hun forklarer at disse negative holdningene kan vere en arsak til

at mange ogsa gnsker a snakke et standardisert talemal.
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3.4 Talemalsendring i Norge

Talemalsendring er et sentralt begrep i denne avhandlingen, da jeg @nsker a undersgke
eventuelle endringer i visse trekk i grimstaddialekten. Nar jeg undersgker talemalsendring, er
det viktig a presisere at det da er den varige endringen jeg studerer. Jeg registrerer ogsa
situasjonelle varianter som avviker fra det «opprinnelige» talemalet, men disse gar under
definisjonen variasjon som jeg kommer naermere inn pa i kapittel 3.5. Det er nar jeg ser
tendenser til en mulig fast endring at det virkelig blir interessant. Jeg vil alltid sammenligne

med den «opprinnelige» eller «tradisjonelle» talemalsnormen.

Det er ingen tvil om at spraket er i stadig utvikling, og at sprakbrukerne er de som forandrer
spraket. En skulle nesten trodd at talemalet endret seg mer og raskere enn det faktisk gjer. Nar
vi ser at spraket er en relativ stabil sterrelse, er det flere grunner til dette. For det farste har
samfunnet noen felles spraknormer, som gjer at vi far ganske likt sprak som de rundt oss og
dermed ogsa forstar hverandre godt. For det andre har spraket en identifiseringsfunksjon, som
vil innebzre at vi gnsker a snakke likt som de vi identifiserer oss med. Vi gnsker altsa a veere
konforme og pa den maten snakke likt som de som star oss nar. (Skjekkeland, 2010, s. 79).
For det tredje kan mange ha en negativ holdning til spraklig endring, som gjer at en vil unnga
dette. Dette skjer blant annet nar eldre mennesker gjar de unge til «syndebukker» for a bruke
mange nye ord, snakke «feil» og pa den maten «gdelegge» dialektene. Disse Vil ogsa da ofte

korrigere de unge nar de bruker andre former enn de tradisjonelle.

3.4.1 Hvordan skjer en sprakendring?

«Det er ein lang prosess fra den farste farekomsten av noko nytt til det er tale om ei
gjennomfart endring i spraket» (Sandgy, 2014b, s. 204). Det er vanlig & tenke seg at en
talemalsendring gjennomgar tre stadier far den regnes som gjennomfart: innovasjon,
spredning og etablering. Med utgangspunkt i tidsaksen til Selas (2003, s. 44), setter jeg opp en

akse som viser endringsprosessen:

Figur 1: Tidsakse

innovasjon -> spredning/variasjon -> etablering - gjennomfart endring

En sprakendring starter alltid med innovasjonsstadiet. Her blir den nye varianten uttalt for

farste gang. Det starter altsa som en individuell innovasjon, ved at en person endrer et trekk i
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talemalet sitt. | innovasjonsstadiet er det ofte en indre arsak til hvorfor dette skjer, altsa noe
ved selve spraket. Dette med indre og ytre arsaker kommer jeg tilbake til i kapittel 3.4.2.1 og
3.4.2.2. Hvis det ikke kommer noen korreksjon pa det nye trekket, kan det utvikle seg til en

individuell vane hos personen det oppstod hos.

Videre kan en annen person ta etter den som startet selve prosessen, enten fordi han selv har
samme spraksystematiske preferanse, fordi han vil vise sympati, for a gke egen status eller for
a skape en gruppeidentitet (Sandgy, 2014b, s. 207-208). N4 er spredningsstadiet i gang.
Innovasjonen har flyttet seg fra det individuelle til det kollektive, og flere og flere tar til seg
det nye trekket. | dette stadiet eksisterer det altsa flere varianter innenfor samme
spraksamfunn. Det er snakk om en talemalsvariasjon, noe jeg kommer tilbake til i kapittel
3.5.

Nar innovasjonen har nadd det kollektive nivaet, skjer spredningen raskt. Etableringsstadiet
er i gang nar den nye varianten dominerer i spraksamfunnet. Na er det altsa flere som bruker
det nye trekket enn det gamle. Det er likevel ikke snakk om en gjennomfgrt endring far den
nye varianten blir sett pa som den kollektive talespraksnormen blant sprakbrukerne i
spraksamfunnet. «Han er blitt den sprakvanen ein trur at ein skal bruke for a bli rekna som del
av dette spraksamfunnet» (Sandgy, 2014b, s. 209). Farst da kan vi snakke om en gjennomfart
sprakendring. Det er ikke alltid prosessen gar sa langt. Den kan stoppe opp pa et hvilket som

helst stadium i tidsaksen.

Sandgy (2014b, s. 210) skiller mellom endringsprosessen, som skjer innenfor samme
spraksamfunn, og spredningsprosessen, som skjer mellom ulike spraksamfunn. Dette kan
oppfattes noe forvirrende, nettopp fordi spredning er et av stadiene i endringsprosessen jeg
nettopp har redegjort for. Spredningsprosessen er altsa hvordan den gjennomfgrte endringen
kan spres til helt andre spraksamfunn. Her har forskere kommet med ulike teorier, som jeg

kort vil presentere i det fglgende.

En mate a se spredningen av nye spraktrekk pa, er ved hjelp av bglgeteorien. Den regner med
at en innovasjon oppstar innenfor et avgrenset miljg, og at dette trekket spres til nye omrader
som ligger rundt dette novasjonsomradet. En ser altsa for seg innovasjonen som en stein som
blir kastet i en stille dam. Etter dette, sprer spraktrekket seg som ringene i vannet gjar etter

steinplasket (Torp, 1998, s. 29). Torp peker pa svakhetene ved teorien, og sier blant annet at
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innovasjoner ikke forsvinner som bglgene i vannet vil gjere, men at de utvikles videre av nye
generasjoner. Derfor tar han heller til orde for den modifiserte eller viderefarte fremodellen,
som tenker seg innovasjoner som frg som blir sadd ut i en apen aker. Nar disse spirer, vokser
det opp ulike planter, som i sin tur setter nye fra som vokser videre. Sa lenge disse far naring,

vil de ikke plutselig dg ut, og derfor mener Torp (1998) det er en bedre teori.

Et alternativ til bglgeteorien, er a se spredningen av nye spraktrekk som et «<hoppe»-mgnster.
Denne teorien kalles sentrumshopping eller urban jumping (engelsk). Denne teorien tar
utgangspunkt i at en innovasjon oppstar i en by, og «hopper» derfra til nye byer og deretter til
mindre byer og tettsteder. Som vi skal se, regner en med at spredningen av skarre-r-en har
skjedd pa denne maten (Skjekkeland, 2005, s. 66).

3.4.2 Hva styrer sprakutviklingen?

Hva som er arsakene til at sprak endrer seg, er et vanskelig og komplisert sparsmal. Vi kan
ikke bevise talemalsendring, men vi kan «tenke oss arsakssamanhengar som verkar rimelige
ut ifra den innsikta vi alt har om sprak og samfunn» (Sandgy, 1996, s. 129). Det er vanlig &
bruke indre og ytre forklaringsmodeller nar en skal forklare spraklig endring. Det vil si at vi
kan finne arsaker som enten ligger i spraket selv eller i samfunnsforholdene rundt spraket. Vi
kan si at bade interne og eksterne faktorer kan spille inn i en sprakendringsprosess. Vanligst
er det at de spraklige motivene spiller starst rolle i innovasjonsstadiet og at sosiale motiver tar
over lenger ut i endringsprosessen (Sandgy, 2014b, s. 209). Det er altsa vanlig at bade indre

og ytre faktorer spiller inn i sprakendringsprosessen.

3.4.2.1 Indre faktorer

I selve sprakstrukturen kan det finnes innebygde tendenser eller fgringer for hva som er
«naturlige» utviklinger i spraket. Dette kaller vi indre faktorer i sprakutviklingen, eller
sprakinterne arsaksforklaringer. Spraket overfgres fra generasjon til generasjon, og hver
enkelt sprakbruker ma laere seg det ved a etterligne og tolke spraket rundt seg. Et barn lerer
spraksystemet ved a prgve og feile seg fram. Sandgy (1996, s. 131-135) nevner fem faktorer
nar det gjelder de indre arsaksforklaringene: regelinnsnevring, regelutviding, analogi,
funksjonell tyngde og naturlighet. Hvilke av disse faktorene som er relevante i en sprakintern

forklaring, avhenger av hvilke variabler og hva slags sprakendringer som blir undersakt.
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| flere mastergradsavhandlinger slas de tre farste faktorene til Sandgy sammen i én kategori,
analogi (se for eksempel Berg, 2007; Tvitekkja, 1998). Jeg stiller meg bak disse, da en
fellesnevner for disse faktorene er at spraklige elementer fra uproduktive klasser gar over til
produktive klasser. Pa den maten kan for eksempel sterke verb som & bare (beere — baerer —
bar — har baret) overta bgyningsmgnsteret til svake verb (bare — barer — barte — har bert).
Her er det snakk om en analogisk endring, bunnet i en generalisering av en grammatisk regel.
Bade regelinnsnevring og regelutviding handler saledes om ulike analogier:
Regelinnsnevring ved at «kategoriar fell ut or verkeomradet for regelen» og regelutviding ved
at «regelen far ei meir generell form» (Sandgy, 1996, s. 131 og 132). Vi ser altsa at gruppen

med sterke verb minker og at regelen for bgyning av svake verb utvides.

Spraket vart er bygd opp av motsetninger eller opposisjoner som ma ha en spraklig
markering. Noen sprakendringer skaper tydeligere markeringer, mens andre fjerner
motsetninger. Et eksempel pa det sistnevnte er nar en far sasmmenfall mellom sj-lyden [J] og
kj-lyden [c]. Det kan fare til sammenfall mellom minimale par som fede (vagina) og cede
(smykke). Likevel er dette et eksempel pa en motsetning som har liten funksjonell tyngde,
fordi det har fa konsekvenser i praktisk bruk. Det er fa av disse minimale parene, og vi kan

forsta hva det er snakk om ut fra konteksten det sies i.

Nar vi snakker om naturligheten i spraket, mener vi at spraket har en iboende tendens til &
foretrekke visse trekk. Sprakbrukere vil alltid sgke etter de enkleste spraktrekkene, de som er
lettest & uttale. Som vi skal se i kapittel 4.2.1, mener enkelte sprakforskere at spredningen av
skarre-r-en skyldes at denne bakre varianten er lettere a artikulere enn den fremre varianten
(jf. Foldvik, 1988). Det vil si at spraket har en innebygd naturlighet for visse utviklinger.
Likevel er det vanskelig & definere hva som er lett a uttale, og hva som er vanskelig. Dette
emnet er diskutert hos Selas (2003, s. 54), hvor hun blant annet drgfter om vi i det hele tatt
kan snakke om én form for naturlig sprakutvikling, nar det som er naturlig i en dialekt, ikke

trenger a veere naturlig i en annen dialekt.

3.4.2.2 Ytre faktorer

Som nevnt er det vanlig at en innovasjon har indre arsaksforklaringer. I spredningsprosessen
er det mer vanlig at ytre faktorer overtar (jf. Sandgy, 2014b, 209). Det er da snakk om alle
forhold som ligger utenfor spraket, altsa sprakeksterne arsaksforklaringer. Nar en skal prove

a forklare sprakendringer, er det viktig a studere samfunnsmessige forhold samtidig, fordi
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mest sannsynlig har det en sammenheng. Jeg har tidligere vert inne pd sammenhengen
mellom sprak og samfunn. Na vil jeg kort ta for meg noen av de viktigste

samfunnsendringene i senere tid som kan fungere som ytre pavirkningsfaktorer.

Et viktig stikkord i denne forbindelse er mobilitet — bade geografisk mobilitet og sosial
mobilitet. For det farste har det de siste tiara blitt lettere a flytte pa seg, mye pa grunn av nye
kommunikasjonsmidler som bil, tog, buss og fly. Far vi fikk disse kommunikasjonsmidlene,
hadde vi et relativt bofast samfunn. Na reiser vi mer, og det er vanlig a bytte bosted flere
ganger i lgpet av livet, gjerne i forbindelse med studier eller arbeid. Det er ogsa mange som
pendler pa grunn av en jobb- eller studiesituasjon. Denne gkte kommunikasjonen i samfunnet
vitner om en starre geografisk mobilitet blant sprakbrukerne. Et vanlig menster er at vi flytter

fra bygd til by, og denne prosessen kalles urbanisering.

For det andre kan vi ogsa snakke om en sosial mobilitet ved at spraket har en
identifiseringsfunksjon som gjer at individene kan velge hvem de vil identifisere seg med. «...
eit gnske om ny identifikasjon kan fare til spraklige endringar hos enkeltindivid og grupper»
(Sandgy, 1996, s. 137). Dermed oppstar det ogsa sprakendringer. Det ser altsa ut til at det er
en naer sammenheng mellom menneskers identitet og deres bruk av spraket. Hvordan vi
bruker spraket, knytter oss til et bestemt geografisk sted og sier noe om hvem vi er. Som
Viker sier det sa godt: «Spgrsmalet er ikkje berre kor ein kjem fra, men og kor ein vil hen»

(Vikar, 1999, s. 44). Dette sitatet far ogsa fram den sosiale mobiliteten.

| forbindelse med spraket som identifiseringsfaktor, vil jeg trekke fram Skjekkelands bruk av
begrepene «homo staticus» og «homo dynamicus», to ulike personlighetstyper (Skjekkeland,
2001, s. 33). Individene i «khomo staticus»-gruppen beskrives som den «hjemmekjeaere» typen,
individer som gir uttrykk for en sterk tilknytning til hjemmestedet sitt. Pa den andre siden har
vi individene i <homo dynamicus»-gruppa, som karakteriseres som en «utovervendt» type, en
som gnsker og ser fram til 8 komme i et annet miljg. Det handler altsd om dialektbrukerens
innstillinger og holdninger til eget hjemsted. Skjekkelands begreper tar utgangspunkt i Harald
Thuns skille mellom topostatisk og topodynamisk spraklig praksis, og utvider dette til a gjelde
personlighetstyper (Skjekkeland, 2001, s. 35). Det skal bli interessant & undersgke om disse

typene kan identifiseres i min studie av grimstaddialekten.
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En annen viktig ytre faktor er prestisje. Spraktrekk kan nemlig ha ulik prestisje (Sandgy,
1996, s. 138). | norsk talemalsforskning finner vi mange eksempler pa at spraktrekk med lav
prestisje er sterkt utsatt for endring, og pa den maten byttes ut med spraktrekk som har en
hayere prestisje. Likevel finner vi vel sa mange eksempler pa at spraktrekk med lav prestisje
er de som utbres. Et kjent eksempel er det sakalte «vikamalet» i Oslo, altsa det gamle malet
fra gstkanten i Oslo, som na sprer seg til mange nye miljger. | Danmark finner vi en
tilsvarende utvikling, der «gatespraket» i Kgbenhavn er det ungdommen velger a bruke. Det
er her altsa snakk om spraktrekk som ikke har hgy prestisje, men som sann sett far det i
enkelte miljger, ofte ungdomsmiljger, pa grunn av solidaritet og identitet. «Det ser altsa ut til
at ein tendens til & ta opp prestisjedrag har ei motkraft i den funksjonen spraket har som
gruppekjennermerke, identitetsmarkar» (Sanday, 1996, s. 139).

I lgpet av de siste hundreara har ogsa forhold i skriftkulturen endret seg. Tidligere var det kun
«eliten» og «presteskapet» som hadde tilgang til skriftspraket. Siden da har vi gjennomgatt en
«spraklig demokratisering» (Sandgy, 20144, s. 168), som vil si at flere og flere har fatt tilgang
pa morsmalet som skriftsprak. | samfunnet vart i dag er de fleste avhengige av a mestre
skriftspraket, spesielt med den gkende vektleggingen av skole og utdanning. Flere og flere

velger a ta hgyere utdanning, og dette skaper i sin tur mindre sosiale forskjeller.

Det er en vanlig oppfatning at det er det «korrekte» og «moderate» bokmalet som har hgyest
prestisje. Sandgy (20144, s. 172) beskriver Norge som en «korrekthetskultur», og hevder at
det er «det korrekte» som har hgyest status, pa tross av stor valgfrihet i skrift og stor
talemalsvariasjon. Det ligger en form for autorisasjon i skriftspraket, og dette er en slags
kulturpolitisk holdning (Sandgy, 20144, s. 173). Med sin overdialektale funksjon er altsa
skriftspraket med pa a standardisere ordforradet i dialektene.

En viktig og stor samfunnsendring pa 1900-tallet var at ulike massemedier kom til: farst
radio, deretter tv og i ettertid internett. Sammen med skriftspraket, blir ogsa disse faktorene
fremhevet som pavirkningskilde for sprakutviklingen. Fram til 1970 fremmet radioen et
normalisert talesprak, et opplest, «korrekt» sprak som speilet skriftspraket. | nyere tid er det et
mer «naturlig» talesprak som blir formidlet i bade radio og tv, med mer bruk av dialekt. Det
er interessant a diskutere i hvilken grad sprakbrukere blir pavirket av massemedier. Sandgy
(1996, s. 141) papeker at pavirkningen helst skjer pa ordforradniva, fordi det er snakk om en

enveiskommunikasjon, som gjer at seerne ikke markerer identifikasjon gjennom spraklig
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markering. Omdal stiller seg spgrsmalet om det er media som pavirker talespraket eller

motsatt, og trekker denne konklusjonen:

Sprakbruken i samfunnet endrar seg til liks med talemalet, men det kan vere vanskelig
a pavise at det i tilfelle er paverknad fra media som er arsak til endringa. Det kan trulig
like gjerne vere tale om paverknad andre vegen og kanskje mest sannsynlig: begge
vegar, altsa ein gjensidig paverknad mellom etermediespraket og talespraket elles i
samfunnet. (Omdal, 1995, s. 76)

En annen faktor som kan veere pavirkningskilde for ordforradet, er endringer i materiell og
andelig kultur (Sandgy, 1996, s. 135). En ny tid krever nye ord. | skrivende stund pagar den
store koronaepidemien over hele verden, og mange aviser har fanget opp nye ord her til lands.
NRK har for eksempel plukket opp ord som hytteforbud, digital kaffekopp og sosial
distansering, som har blitt brukt hyppig den siste tiden (Cantero, 2020). Videre har den
teknologiske utviklingen skapt mange nye ord, og her har utviklingen skjedd i rekordfart.
Tenk bare pa de nye ordene chat, emoji og app. Naturligvis skjer ogsa den motsatte
prosessen: Nar gamle ting blir avleggs, der ogsa gamle ord fordi vi ikke har behov for dem

lenger, for eksempel hgvel og kogger (Sandgy, 1996, s. 135).

Den siste faktoren jeg vil dra frem er endrede primare sosialiseringsagenter. Dette handler
om hvordan spraket blir overfart fra den ene generasjonen til den neste. Tidligere var det
primzre sosialiseringsagenter som mor og far som fungerte som spraklige forbilder for barnet
sitt og dermed overfarte sitt talesprak. I siste halvdel av 1900-tallet begynte flere og flere
foreldre & sende barnet sitt til dagmamma eller i barnehage mens de selv var pa jobb. Dermed
fikk barna flere impulser, og det nye var at de jevnaldrende fikk mer a si. Nar de jevnaldrende
blir spraklige forbilder for hverandre, farer det ogsa til at barna ikke blir like mye korrigert.
For ungdommene sin del, vil det ogsa si at de lager sitt eget «ungdomssprak» for & markere en
tydeligere avstand til generasjonen over. Dette spraket blir ofte normen for de som er
jevnaldrende eller litt yngre, i stedet for «voksenspraket» eller «det etablerte spraket» som var
normen tidligere (Omdal, 1995, s. 86).

3.4.2.3 Samspillet mellom indre og ytre faktorer
Som ogsa Sandgy (1996, s. 141) papeker, er det «nesten umulig» a vite hva som er arsaken til

sprakendringer, og ofte er det nok et samspill mellom indre og ytre faktorer. Det kan ogsa
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veere vanskelig a skille mellom de indre og ytre faktorene. Elin Gunleifsen konstaterer at det
ikke er et apenbart motsetningsforhold mellom faktorene, og lager en definisjon etter sine

omtolkninger av begrepene:

De indre faktorene har sitt utgangspunkt i selve spraket og beskriver arsakene til at en
spraklig endring oppstar. Forhold i spraket som kan lette oppkomsten av et gitt
spraktrekk, blir vesentlige i denne sammenhengen. De ytre faktorene derimot
beskriver hvordan det nye spraktrekket far gjennomslag hos sprakbrukere i et gitt
spraksamfunn, hvordan spraktrekket kan spres til stadig nye geografiske omrader.
Enten — eller blir slik til bade — og. (Gunleifsen, 2019, s. 234)

Nar jeg skal undersgke og analysere de seks sprakvariablene, er det dette utgangspunktet jeg

vil bruke, et bade — og-perspektiv.

3.4.3 Allmenne tendenser i talemalsutviklingen

Mange av de ytre faktorene jeg gjorde rede for i kapittel 3.4.2.2, blant annet gkt mobilitet, nye
kommunikasjonsmidler, massemedier mm., har fart til at det har skjedd en utjevning av
dialektforskjeller i Norge. Det vil si at det har skjedd en slags homogenisering, hvor
dialektene blir mer like hverandre. Denne utjevningen er en del av en stor prosess vi kan kalle

dialektnivellering, et paraplybegrep for flere andre prosesser.

| praksis inneber det at spraktrekk som har ei meir avgrensa geografisk utbreiing, eller
som av ein eller annan grunn blir oppfatta som utprega, avstikkande eller «breie», har
ein tendens til & bli erstatta av variantar med eit vidare regionalt eller nasjonalt
bruksomrade. (Mahlum & Regyneland, 2012, s. 126)

Det er altsa de mer spesielle talemalstrekkene som forsvinner farst. Dette skjer ogsa i
underkategoriene vi kan kalle for standardisering og regionalisering, to begreper Rgyneland
bruker i sin artikkel «Sprakleg regionalisering pa Rgros og Tynset?» (1999). Som et forsgk pa
a skille disse begrepene fra hverandre, definerer hun regionalisering som «reduksjon av
variasjon mellom ulike lokale eller meir eller mindre regionale dialektar, dvs. nivellering
langs den horisontale aksen», og standardisering som «reduksjon av variasjon mellom dialekt
og standard, dvs. nivellering langs den vertikale aksen» (Rgyneland, 1999, s. 103). Siden

disse to prosessene ofte er gjensidig avhengige av hverandre, kan det dermed vere vanskelig

35



a skille dem. Rgyneland konkluderer med at de er to «nzrt relaterte, men ikkje identiske

prosessar» (Regyneland, 1999, s. 104).

Hva sier sa tidligere forskning om utviklingen pa Agder? Kan det for eksempel tenkes at vi
kommer til & fa et regionalt egdemal om noen ar? Ifglge Skjekkeland (1999, s. 94), er ikke det
seerlig sannsynlig, fordi Agder inneholder sapass store forskjeller i bade kultur,
kommunikasjoner og naringsliv. Han ser derimot pa de starste byene, Arendal og
Kristiansand, som potensielle hovedutgangspunkter for regionalisering. Om Grimstad skriver
han at det skjer en utjevning av eldre talemalstrekk. Ti ar senere diskuterer han Kristiansand

som «spraklig kraftsenter» for resten av regionen:

Dei sardraga i Kristiansands-malet som eventuelt vinn innpass i nabodialektane, vil
etter mitt syn vere serdrag som samsvarar nokolunde med skriftmalet (bokmal) og

med normalisert talemal med utgangspunkt i bokmal. (Skjekkeland, 2009, s. 107)

Det ser altsa ut til at standardiserte former er det som pavirker mest, og at Kristiansand har en

relativ liten pavirkning ellers.

Endelig tar Torp (2013) opp et relevant og viktig tema for min undersgkelse, nar han spgr om
det kan finnes en «gstlandisering eller bokmalisering» hos enkelte unge sprakbrukere pa
Agder:

Det fins mye sakalt anekdotisk evidens, for a si det akademisk, dvs. at det er mange
som mener a ha lagt merke til at en del unge som faktisk aldri har bodd pa andre steder
enn pa Agder, likevel snakker som om de skulle ha vokst opp pa @stlandet, neermere
bestemt i eller nar Oslo. (Torp, 2013, s. 167)

Han har fatt inntrykk av at dette helst gjelder for de som bor i det gamle Aust-Agder, og
trekker videre noen spekulasjoner pa hvorfor det er slik. Da peker han pa bade geografisk og
spraklig avstand til gstlandsk, som er mindre enn for de som bor vest i Agder. Den spraklige
avstanden er liten pa grunn av blant annet tonefall, r-uttale og retroflekser (Torp, 2013, s.
169).

36



3.5 Talemalsvariasjon i Norge

Talemalet varierer pa ulike vis. For det farste finner vi talevariasjon pa alle nivaer i spraket,
akkurat som talemalsendringer: i lydverket (fonologien), i formverket (morfologien), i
setningsstrukturen (syntaksen), i ordtilfanget (leksikonet), i det spraklige innholdet
(semantikken) og i forhold som gjelder trykk, tonelag og setningsmelodi (prosodien). For det
andre finner vi talevariasjon mellom ulike geografiske omrader (geolektisk variasjon),
mellom forskjellige sosiale grupper og enkeltindivider (sosiolektisk variasjon) og hos

enkeltindividet (idiolektisk variasjon).

I min undersgkelse vil jeg undersgke talemalsvariasjon nar det gjelder seks ulike variabler
(beskrevet i kapittel 4). Jeg vil da se pa bade eventuelle inter-individuelle mellom ulike

aldersgrupper og intra-individuelle variasjoner hos det enkelte individet.

3.5.1 Inter-individuell variasjon

Inter-individuell variasjon kaller vi det nar vi finner talespraklig variasjon mellom ulike
medlemmer i samme spraksamfunn (Rgyneland, 2014, s. 30). Talemalsforskere undersgker
ofte sammenhengen mellom spraklige variabler og sosiale variabler. Da er det altsa den inter-
individuelle variasjonen en er interessert i. Disse undersgkelsene viser ofte at folk i samme
spraksamfunn snakker forskjellig, og at det ofte varierer med sosiale grupper som alder,
kjgnn, utdanning, yrke og sosial klasse. Det er dette som ofte kalles for det labovske

paradigmet i sosiolingvistikken (Akselberg, 2014, s. 129).

Hvis det er snakk om variasjon mellom ulike aldersgrupper, kalles det for eksempel
aldersvariasjon eller aldersavgrensning. Det vil si at en spraklig innovasjon er knyttet til en
spesiell aldersgruppe, og at det er et trekk som forsvinner med alderen. Dersom vi tar
innovasjonen med opp i aldersklassene, og det har blitt et karakteristisk trekk ved spraket,
kalles det aldersforskyvning. En annen teori om alder og talemalsvariasjon, vil legge vekt pa
at sprakmagnsteret skifter med ulike livsfaser, for eksempel ungdom, karrierealder, etablert og
eldre. Dette kalles for livsfaseendring (Sanday, 2014b, s. 218).

3.5.2 Intra-individuell variasjon
Intra-individuell variasjon kaller vi det nar vi finner talespraklig variasjon hos det enkelte

individet (Rgyneland, 2014, s. 30). Det er en type idiolektisk variasjon, i motsetning til den
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inter-individuelle variasjonen, som er en sosiolektisk variasjon. | denne avhandlingen star den
inter-individuelle variasjonen i hovedfokus, men jeg vil ogsa undersgke den intra-individuelle

variasjonen for & se etter tendenser til talemalsendring.

Det er nemlig slik at alle mennesker har flere spraklige registre til disposisjon i talemalet sitt.
Det vil si at hvert enkelt individ har et spraklig sett med ulike repertoar som de kan bruke i
ulike situasjoner. Noen har mange registre, andre har fa, og det finnes ogsa de som kun har ett
register. De som har mange, kan skifte register avhengig av hvilken sosial situasjon de er i.
Noen situasjoner krever kanskje en litt annen «stil». Tenk bare pa stilen i et jobbinterviju
versus stilen pa en fest. Faktorene som pavirker talespraket i slike situasjoner er for eksempel
temaet i samtalen, rollerelasjonen til samtalepartneren eller selve situasjonen. Ofte handler det
om graden av formaliteten i situasjonen. Det er altsa snakk om en situasjonsvariasjon.

Akselberg (2014, s. 135) kaller det samme for registervariasjon.

En type situasjonsvariasjon er nar talemalet vart blir pavirket av talemalet til samtalepartneren
var. Dette kan skje pa ulike mater. For det farste kan det fa utslag i en akkomodasjon, altsa at
vi gnsker a tilpasse oss talemalet til samtalepartneren var. For det andre kan det motsatte ogsa
skje, nemlig at vi skaper avstand til den vi prater med. Dette kaller vi for divergering. Det var

dette Amund B. Larsen snakket om da han introduserte begrepet naboopposisjon (jf. 3.2.1).

Situasjonsvariasjon kan ogsa forekomme i de situasjonene vi overdriver bruken av «pene» og
«korrekte» former for a gi uttrykk for gnsket sosial identitet. Dette kaller vi for
hyperkorreksjon (Akselberg, 2014, s. 138). Som vi sa i kapittel 3.4.2.2, er ofte idealet et

skriftspraknaeert talemal, fordi det er dette som anses som «mest korrekt».

3.6 Forholdet mellom talemalsvariasjon og talemalsendring

Den viktigste forskjellen mellom talemalsvariasjon og talemalsendring, er at den talespraklige
variasjonen er synkron, mens den talespraklige endringen er diakron. Det vil si at
talemalsvariasjon har fokus pa variasjon pa ett gitt tidspunkt, mens talemalsendring endrer seg

fra et tidspunkt til et annet, altsa over tid.

Som jeg har beskrevet i kapittel 3.4.1, endres talespraket ved at det oppstar spraklige

innovasjoner som spres slik at det blir en talespraklig variasjon. Men prosessen kan stoppe
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opp nar som helst. Det er for eksempel ikke alle innovasjoner som overlever i et
spraksamfunn. Noen forsvinner etter en viss tid. En endringsprosess kan ta flere ti- eller
hundrear far de er gjennomfart. «I mellomtida gjev denne labile distribusjonen opphav til
talespraklege variasjonar innom eit geografisk eller sosialt omrade» (Akselberg, 2014, s. 134).

Det er dette som har skjedd med spredningen av skarre-r-en (mer om dette i kapittel 4.2.1).

Nar jeg i denne undersgkelsen skal studere hvilke endringer som er i frammarsj i
grimstaddialekten, ma jeg veere oppmerksom pa hvor jeg finner spraklig variasjon.
Observasjoner av synkron variasjon er ofte et tegn pa at noe er i ferd med & endre seg. Det er
nemlig slik at spraklig variasjon er en grunnleggende forutsetning for endring. Det er derimot
ikke all spraklig variasjon som farer til varig endring. Noen varianter lever helt stabilt side om
side i et talemal over lenger tid. Likevel er det vanligste mgnsteret slik at en ny variant vinner
over en eldre variant slik at den eldre varianten gar helt ut av bruk etter hvert (Mahlum &
Reyneland, 2012, s. 125).

Grunnen til at jeg har valgt & undersgke generasjonsforskjeller i min studie, er fordi
sprakendring ofte farer til generasjonsforskijeller, og motsatt. Det vil si at dette er en
talemalsstudie i tenkt tid (mer om dette i kapittel 5.4.1). Papazian og Helleland skriver noe om

slike undersgkelser:

Ein kan sa a seie «male» sprakutviklinga eller iallfall sja kva veg ho tek, ved a
samanlikne unge og eldre sprakbrukarar. Dvs. at ein omtolkar ein synkronisk skilnad
mellom aldersgruppene til ei diakronisk endring, ved at ein fgreset at dei som er unge
no, vil halde fram med & snakke slik dei gjer no, og at dei som er gamle no, snakka slik

dei gjer no da dei var unge 0g. (Papazian & Helleland, 2005, s. 137)

Jeg er Klar over at det finnes en annen tolkning, nemlig «livsfaseendringen», som jeg var inne
pa i kapittel 3.5.1. Men som ogsa Papazian og Helleland (2005, s. 138) konkluderer med, s&
«kan ein som regel rekne med at dei unge vil dra med seg dei nye formene ettersom dei veks
til». Dermed blir det serlig interessant & studere ungdomsspraket, for det kan veere en
pekepinn pa hvordan spraket blir i fremtiden. Det er altsa dette som blir grunnlaget for min
avhandling. Det blir spennende a se hva jeg finner av talespraklig variasjon i

grimstaddialekten, og om noen av trekkene er i en endringsprosess.
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4 SPRAKLIGE VARIABLER
4.1 Innledning

I denne delen av oppgavene vil jeg gi en kort beskrivelse av de seks lingvistiske variablene
jeg har valgt ut. Det er tre fonologiske (r-lyd, leniserte plosiver og retroflekser) og tre
morfologiske (personlig pronomen 1. person entall, endelse av verb i presens og
nektingsadverb) sprakvariabler. Grunnen til at jeg har valgt akkurat disse variablene, er fordi
at jeg anser dem som en viktig del av den tradisjonelle grimstaddialekten, samtidig som jeg

tror mange av dem er i en spraklig endringsprosess i dag.

Da jeg valgte akkurat disse variablene, var jeg usikker pa om alle ville gi nok belegg, sa jeg
holdt det litt dpent om jeg ville fjerne noen eller legge til noen. Det viser seg i etterkant nar
jeg sitter med materialet foran meg, at alle variablene jeg plukket ut har gitt gode treff, sa jeg

har valgt a fortsette med akkurat disse.

4.2 Fonologiske variabler

4.2.1 R-lyd

I norsk har vi mange mater a uttale r pa, men det gar et hovedskille mellom fremre (apikale)
og bakre (dorsale) r-lyder. Disse blir pa folkemunne kalt «rulle-r» og «skarre-r». Rulle-r-en
dannes med tungespissen mot gommen, mens skarre-r-en dannes med tungeryggen mot
drgvelen. Den vanligste varianten i Norge er for gvrig en fremre r-lyd, alveolar r. Denne
vibrasjonslyden (vibranten) kan enten komme av at tungespissen gjar ett slag mot gommen
(en «tapp») eller av at den slar flere slag (ruller). Alveolar r er vanlig & hare pa @stlandet, i
Trendelag og pa mye av Vestlandet. | Nord-Norge har de ogsa alveolar r, men denne er da
som oftest en frikativ (Skjekkeland, 2005, s. 65-66).

Nar det gjelder den bakre r-en, skarre-r, er det som oftest snakk om enten en uvular eller en
velar frikativ. Det er vanlig & anta at skarre-r oppsto som en «talefeil» i Paris pa 1600-tallet,
0g at den senere spredte seg til Sentral- og Nord-Europa. Arne Torp har kommet fram til en
ny teori om nettopp dette opphavet. Han mener a finne en mer lingvistisk teoretisk forklaring
pa opprinnelsen til skarre-r, nemlig at de to r-ene hadde hver sin ulike funksjon i det

pariserfranske spraket, og at skarre-r-en ble generalisert pa 1600-tallet (Torp, 2000, s. 72).
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Det var ferst rundt 1800 storbyer som Kristiansand og Bergen fikk skarre-r-en, og siden har
den spredt seg fra by til by i et <hoppe-mgnster» og sa til slutt til mindre byer og distriktene
(Skjekkeland, 2005, s. 66). Arne Kjell Foldvik har studert dette fenomenets utbredelse, og
seerlig hvordan dette har spredt seg utover pa 1900-tallet. Resultatene hans viser at skarre-r-en
har spredt seg mye og raskt mellom 1900 og 1970, blant annet sar, gst og nord for Bergen og
sgr for Florg, men at det ser ut til at skarregrensa gar sergst ved Risgr. Det ser ogsa ut til at
fenomenet sprer seg videre oppover Setesdal. Han peker pa to arsaker til at skarre-r-en sprer
seg: 1) at den er lettere a artikulere og 2) at skarringen sprer seg fra byene som et resultat av

den store pavirkningskraften, som han mener er hovedgrunnen (Foldvik, 1988).

Arne Torps svar pa hvorfor skarre-r-en ikke sprer seg til Risgr, er at der finnes det retroflekse
konsonanter (mer om retroflekser i kapittel 4.2.3). Hans teori er faktisk at skarre-r og
retroflekser gjensidig utelukker hverandre (Torp, 2000, s. 77). Det betyr likevel ikke at det
ikke finnes individer som bruker begge fenomenene. Amund B. Larsen hevder for eksempel
at velstaende Kristiania-familier skaffet seg barnepiker fra Sgrlandet tidlig pa 1900-tallet for
barnas spraks skyld. Foreldrene ville gjerne at barna skulle tilegne seg blgte konsonanter, da
dette ble sett pa som et prestisjefylt trekk. Dette ble ingen suksess, men skarre-r-en var det
derimot mange som plukket opp. Dermed snakket barn fra Kristiania bade med skarre-r og
retroflekser (Larsen, 1907, s. 27-28).

Det er gjort fa undersgkelser nar det gjelder r-lyden i Grimstad, men bade Berg (2007),
Nyjordet (2006) og Gunleifsen (2019) har veert innom temaet. Disse hevder at skarre-r er det
mest vanlige blant den oppvoksende generasjonen i dag, men at om lag 16 prosent fra
Grimstads grunnskoler og videregaende skoler ruller pa r-en. Resultatene viser ikke hvilke
elever dette gjelder, for eksempel om det dreier seg om tilflyttere eller personer som er vokst
opp i Grimstad, men de viser en fordeling pa skolene. Prosenten er ganske lik uavhengig
hvilken skole det er snakk om (Nyjordet, 2006, s. 110).

4.2.2 Leniserte plosiver

Dette fenomenet blir omtalt pa flere forskjellige mater. Noen kaller det leniserte plosiver eller
lenisering, andre kaller det blate eller blaute (og til og med blaude) konsonanter. Jeg kommer
videre til & kalle det for «leniserte plosiver», som er det vanlige faguttrykket. Det dreier seg

om de tre ustemte eller harde plosivene p, t og k som i visse dialekter har blitt til de stemte
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eller blgte konsonantene b, d og g etter vokal. De har altsa gjennomgatt en overgang fra
ustemt konsonant (fortis) til stemt konsonant (lenis). Det vil si at der andre dialekter har tap,
mat og skrik, har sgrlandsk tab, mad og skrig. Dette er et kjent trekk pa «den blgde
kyststribe», og det er ofte dette som blir fremhevet som typisk for sgrlandsk. Hovedomradet
for dette dialektale trekket er fra Arendal til og med serlige deler av Ryfylke, men vi kan ogsa

finne lenisering i deler av Sgr-Trgndelag (Sandgy, 1991, s. 79).

Det er som oftest etter lang vokal at konsonantene leniseres, men det kan ogsa forekomme i
ord med kort vokal, for eksempel i ord som kjgdd (Kjett), sidde (sitte) og pebbar (pepper).
Dette forklarer Skjekkeland med at konsonanten har blitt forlenget etter at den ble stemt, og at
disse orda opprinnelig hadde kort konsonant i norrgnt: kjot, sitja og piparr (Skjekkeland,
2013, s. 77). Videre finnes det ogsa ord som ikke har fatt stemt konsonant, selv om de
lingvistisk sett «burde» hatt det. Dette gjelder searlig nyinnlante ord som teit, adj. og rute,
subst. (i rutebil), som er lant fra engelsk (tight) og fransk (route) (Torp, 1986, s. 46). Dette vil
si at lenisering ikke lenger er produktiv i dialekten. A si rudebilstasjon blir dermed en form
for hyperkorreksjon. Noen former har ogsa gatt fra a ha lenisert plosiv til a ikke lenger ha det,

for eksempel abbetek (apotek), eble (eple) og abbelsin (appelsin) (Johnsen, 1954, s. 93).

Leniserte plosiver har ikke alltid veert en del av sgrlandsdialektene. I1fglge Didrik Arup Seip
finner vi det eldste eksempelet pa dette trekket i Gammelnorsk homiliebok fra omkring1200-
tallet. Det gjaldt ordet auga for auca (gke). Etter 1300-tallet finner vi mange eksempler i
lovhandskriftene fra denne tiden (Seip, 1961, s. 7-8).

Skjekkeland (2013, s. 78) presenterer to teorier om hvordan dette trekket kom til de
sgrlandske dialektene. Den farste teorien taler for at leniseringen har oppstatt som et
spredningsfenomen med utgangspunkt i de endringene som skjedde pa de danske gynene pa
1300-tallet. Man argumenterer da med at omradet pa Ser- og Vestlandet med leniserte
plosiver geografisk henger sammen med Danmark og deler av Sgr-Sverige, og at den gode
kontakten pa tvers av landegrensene pa 1400- og 1500-tallet har en stor betydning for
spredningen. Den andre teorien ser pa leniseringsprosessen i de norske dialektene som en
selvstendig utvikling med utgangspunkt i spraket selv, og dermed uavhengig av dansk

pavirkning. Denne teorien stattes av Arnulf Johnsen (1954, s. 14).
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I nyere undersgkelser av talemal kan man se tendenser til at de leniserte plosivene er pa
vikende front i de serlandske dialektene (Kostel, 2002; Rgsstad, 2005; Berg, 2007,
Thomassen, 2013). Flere av disse undersgkelsene viser at det serlig er de yngste som bruker
de harde konsonantene, mens de eldre holder pa de blgte. Dette vil jeg undersgke videre i min

egen undersgkelse, og se hva som har skjedd pa de 15 siste ara.

4.2.3 Retroflekser

Retroflekser, tjukke lyder eller kakuminaler (foreldet betegnelse) kaller vi det nar en tjukk |
eller en r blir assimilert med en etterfalgende alveolar konsonant (n, 1, t, d, s). Disse lydene
dannes ved at tungespissen bgyes oppover og bakover, og blir i fagterminologien betegnet
som apiko-alveolarer (Hanssen, 2010, s. 70). Resultatet blir da fem nye konsonanter, nemlig ¢,
d.n, s 0g [ i ord som vey (veert), vogan (hvordan), banehage (barnehage), elles (ellers) og pa/e

(perle). Den tjukke I-en eller r-en faller altsa bort i uttalen.

Et par avgrensninger er ngdvendig nar det gjelder retroflekser i akkurat denne oppgaven. For
det farste vil det kun bli lagt vekt pa retroflekser assimilert med r-lyden, og ikke med tjukk I.
Kombinasjoner med tjukk | er i denne sammenhengen lite relevant, da ingen av informantene
mine har noen som helst belegg pa tjukk | og det ellers ikke er et vanlig trekk i sgrlandsk. For
det andre er det kun retroflektering dannet av assimilasjon med r jeg vil fokusere pa. Eskil
Hanssen (2010, s. 71) nevner ogsa reflektering av konsonantsambandet sl (i ord som ko/li
(koselig), men dette har jeg valgt a utelate i min undersgkelse pa grunn av fa belegg ogsa pa
dette punktet. Dessuten er heller ikke dette trekket vanlig a ha i serlandske dialekter, selv om

jeg er klar over at det finnes enkelte eksempler pa det.

Store deler av det norske malomradet har disse retroflekse lydene. Hovedomradet er det
samme som ved tjukk |, nemlig i gstnorsk, trendersk og i den sgrligste delen av nordnorsk
(Hanssen, 2010, s. 67). Likevel ser vi en spredning ogsa utover dette omradet, for eksempel til
Sunnmgre og vestover i Agder-fylkene (Skjekkeland, 2013, s. 68). Som nevnt i kapittel 4.2.1,
fungerer skarre-r som en slags «motgift» mot retroflekser (Torp, 2000, s. 77), og dermed skal
man i teorien ikke finne disse to fenomenene i samme malomrade. Nar det likevel skjer i
praksis pa Skagerrakkysten, er det ofte i de dialektene som fra far av har r-vokalisering. Dette
momentet er med i Torps reviderte teori om skarre-r og retroflekser (Torp, 1997, s. 43).
Vokalisering av r vil si at endings-r-en i ubestemt flertall av substantiv og i presens av verb

blir borte, og at endingsvokalen blir &- eller &-farga, for eksempel i ordet hesta (hester). Det
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gjelder for gvrig kun far pause eller foran et ord som starter med konsonant, ikke foran et ord
som starter med vokal (Skjekkeland, 2013, s 88).

| dialekter uten retroflekser, blir konsonantene uttalt distinkt som r + alveolar, for eksempel
Iba:rn/ eller /vae:rt/. Dette gjelder for det meste i de serlige og vestlige malomradene i landet,
men ogsa noen steder i tjukk I-omradet, spesielt i utkantene. Dessuten er det bestemte ord som
vanligvis ikke har retroflekser, selv om de lingvistiske forholdene skulle tilsi at de hadde det.
Dette gjelder kun enkeltord som for eksempel jordisk, herlig, verden, sverd, ferd, garde,
korde, ordre, verdig og kurder (Hanssen, 2010, s. 71).

Det finnes fa undersgkelser av denne variabelen i grimstaddialekten, og det er ikke sa rart nar
det tradisjonelt ikke har veert retroflekser i dialekten. Gunleifsen er en av de fa som har
undersgkt dette, og hun kommer fram til at unge sprakbrukere i Agder bade bruker skarre-r og
retroflekser i dag. Hun kommer ogsa fram til at blant de byene hun undersgkte, er bruken er
mest gjennomfart i Grimstad og Arendal (Gunleifsen, 2019, s. 182). Dette fenomenet vil jeg

0gsa se nermere pa i min egen undersgkelse.

4.3 Morfologiske variabler

4.3.1 Personlig pronomen 1. person entall

Personlig pronomen er kanskije det trekket som er enklest & kjenne igjen i en dialekt. Det
kommer tydelig og ofte fram i en dagligdags samtale. Det er ogsa den ordklassen som har
beholdt kasusformer fra norrgnt i sterst grad. | 1. person entall skiller vi for eksempel mellom
nominativ og akkusativ, (j)eg — meg. Vi skiller altsa mellom subjektsform og objektsform.
Deter i 1. person vi finner de starste dialektvariasjonene, og det er derfor jeg har valgt ut
nettopp dette som en variabel i undersgkelsen min. Jeg har konsentrert meg om 1. person

entall.

| 1. person entall gar det et hovedskille mellom former med brytning og former uten brytning.
Former med brytning kan vare je, j&, jei o.l., altsa former med j i framlyd. Formene uten
brytning ligner sann sett mer pa den urnordiske formen *eka, for eksempel eg, e, &g, &, ei, ®i
eller eig. Det vanligste i norske malomrader er de sistnevnte uten brytning. Formene med

brytning er szrlig vanlig pa @stlandet og i deler av Sgr-Trgndelag, mens formene uten
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brytning gjelder for resten av landet. Ofte brukes det en objektsform som rimer pa

subjektsformen, altsa eg — meg, jei — mei, osv. (Skjekkeland, 2013, s. 107).

Nar det gjelder de sgrlandske dialektene, kommer det fram at tradisjonelle former som &g, mi,
dakke og okke har vart sterkt pavirket av standardiseringen og dermed fatt former som vi og
dere. Det er likevel ikke registrert noen endring fra former uten brytning (e, e, &g) til former
med brytning (jei, je) i 1. person entall (Rgsstad, 2005; Torp, 1986).

Da Torp gjorde sin beskrivelse av landvikmalet i 1986, skilte han mellom fire former nar det
gjelder 1. person entall: trykktung subjektsform, trykklett subjektsform, trykktung avhengig

form og trykklett avhengig form. Med avhengig form menes her objektsform. Enkelt sagt kan
vi si at subjektsformen var e, og objektsformen var me (Torp, 1986, s. 106-107). Ellers er det

ikke sa mange andre som har undersgkt denne sprakvariabelen i grimstaddialekten.

4.3.2 Endelse av verb i presens

I denne sprakvariabelen har jeg valgt a inkludere bade sterke og svake verb som har suffikset
-er i den finitte bgyningsformen presens, for eksempel kommer, kaster. Forskjellen mellom
sterke og svake verb i grimstaddialekten er nemlig ganske utydelig i presens i forhold til
preteritum, rent lingvistisk sett. Mens de sterke verbene jf. Torp 1986 kan fa en enstavet form
i fortid, sav, kamm, fant, lgb, far de som regel en r lagt til i presens, saver, kAmmer, finner,
Igber. Da blir forskjellen til de svake verbene liten nar disse ogsa far tillagt en r i presens,
laver, kaster, baker, fisker. For den oppmerksomme leser er det kun forskjell pa de to
forbokstavene samt tonemforskjeller mellom saver (sterkt verb) og laver (svakt verb).
Hovedregelen er at det er enkelt tonem i sterke verb og dobbelt tonem i svake verb, selv om
det finnes unntak (Torp, 1986, s. 98).

Ellers i Agder er det et skille i verbbgyningen mellom malomrader med omlyd og malomrader
uten omlyd i presensformen av de sterke verbene (Rgsstad, 2015, s. 192). Vi kan ta verbet &
fa som eksempel. Vest for Mandal (og innover i landet) sier man tradisjonelt feer (dannet ved
i-omlyd) og gst for Mandal (pa kysten) sier man som regel far (uten omlyd), og det samme
gjelder som oftest ogsa supinumsformen he fenge (med omlyd) og har fatt (uten omlyd)
(Skjekkeland, 2013, s. 219). Spesielt er det for noen kystmal at de har bade omlyd og
endingen -er, for eksempel i Solgr, Odalen, Nord-Romerike og Hadeland. Her kan de for

eksempel si sgver (sover) og graever (graver). Kystomradet mellom Kristiansand og Mandal
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har derimot former uten omlyd og -r-ending: save, grave i presens (Skjekkeland, 2013, s.
121).

Nar det kommer til bgying av verb i presens, har vi i mange sgrlandske dialekter et
karakteristisk trekk i verbets suffiks. Fra litt gst for Arendal til og med Kristiansand uttales
endingen av ordene -ar i stedet for -er i verb som kastar (kaster) og springar (springer). Dette
fenomenet kan kalles for r-pavirkning eller r-farging, og Arne Torp forklarer det med
forekomsten av skarre-r i omradet (Torp, 1986, s. 28). Eskil Hanssen kaller det samme for a-
farging (Hanssen, 2010, s. 182). Skarre-r-en pavirker altsa vokalen far eller etter r-en, mens
den selv forblir uendret (eller vokalisert, se under). I de ovennevnte tilfellene er det snakk om
en regressiv r-pavirkning, fordi vokalen blir pavirket av den etterfglgende r-en (Torp, 2007, s.
46). Dette kan for gvrig ogsa gjelde bade substantiv i flertall (for eksempel hestar) og ellers

andre ord i spraket med -er-ending, for eksempel ellar (eller) og Estar (kvinnenavnet Ester).

Et annet karakteristisk trekk for verb i presens pa «den blgde kyststribe» er fenomenet vi kan
kalle r-vokalisering, neermere beskrevet i 4.2.3. Dette er et sarskilt trekk for kystmala gst i
Agder, nermere bestemt fra Risar til Arendal (Torp, 2007, s. 43). Vokalisering av r kan fare
til at eksemplene mine blir uttalt kasta og springa. Ifalge Arne Torp er det ikke r-vokalisering
i Grimstad, men det er r-pavirkning (Torp, 2007, s. 56). Ut fra dette skulle en tro at alle mine
informanter har former som kastar og springar, men jeg syns a ha merket en endring i disse

formene i dagens grimstaddialekt. Derfor skal det bli spennende & undersgke dette narmere.

Jeg vil presisere at jeg kommer til & undersgke de verbformene som har -er-ending i presens i
skriftmalet bokmal. Dermed utelukker jeg en del sterke verb, for eksempel gir, far, tar. Noen
svake verb kommer heller ikke med, for eksempel ja-verb som spgr og kortverb som tror,

bor, har.

4.3.3 Nektingsadverb
Denne sprakvariabelen kan betegnes som et leksikalsk morfem, fordi det dreier seg om
variasjoner av et spesifikt, frekvent enkeltord, nemlig ikke (skriftform, bokmal) eller ikkje

(skriftform nynorsk).

I Norge har vi mange ulike former av nektingsadverbet ikke. Ulike malomrader har ulike

former av nektingsadverbet. De formene som er mest utbredt er ikkje, ikkj og ittj, hvor de to
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siste formene er apokoperte former som seerlig brukes i Trandelag. Disse tre formene dekker
store deler av landet, bade i bygdemal og i noen bymal i vest og nord. | gstnorsk finner vi en
del variasjon. Her er det som regel formen ikkje som blir brukt i fjellbygdene og itte pa
flatbygdene. Vi finner ogsa mer sjeldne former som inte og ente pa @stlandet. | mange bymal
og i Finnmark brukes formen ikke (Hanssen, 2010, s. 112-113).

En av de fa som har undersgkt nektingsadverb pa Sgrlandet, er Rune Rgsstad. |
doktorgradsavhandlingen, Den spraklege reynda, studerte han fire malomrader: Sggne,
Finsland, Mandal og @yslebg-Laudal. Pa variabelen nektingsadverbial gnsket han a finne ut
om den tradisjonelle formen (ikkje) ble brukt, eller om det var spor av endringer i dialektene.
Resultatene fra elevintervjuene viser at i Finsland ble det brukt 232 tradisjonelle former og
135 endringsformer, i Mandal 330 tradisjonelle og 47 endringsformer og i @yslebg-Laudal
320 tradisjonelle og 4 endringsformer. Rgsstad finner at der det er variasjon ved denne
variabelen, dreier seg om en slags «enten-eller»-variasjon, og at informantene er rimelig

konsekvent i bruk av den ene formen (Rgsstad, 2005, s. 208).

| «Landvikmalet» fra 1986 rapporteres det om en utbredt bruk av formen ikkje og den
trykklette formen kje i Grimstad (Torp, 1986, s. 138). Blant unge i dag har jeg hart stadig
flere som bruker «bokmalsformen» ikke, sa derfor vil jeg undersgke nermere om mine

oppfatninger stemmer.
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5 METODE
5.1 Innledning

Metode er «... en betegnelse for hvordan vi kan samle inn, behandle og analysere data»,
skriver Akselberg og Ma&hlum (2014, s. 74) i innfaringsboka om sosiolingvistikk. 1 en
undersgkelse er det snakk om selve framgangsmaten man bruker for a finne svar pa ulike
spgrsmal. Metode er altsa et middel som skal gi oss mer kunnskap om et emne. Et valg en ma
gjere far en skal i gang med et undersgkelsesarbeid, er om en vil ga i dybden eller i bredden,

altsa i kvalitativ eller kvantitativ retning. Det er ogsa mulig & kombinere disse to.

Dette metodekapittelet vil ta for seg forskjellen pa kvalitativ og kvantitativ metode i
sprakvitenskapen, de viktige kravene til all empirisk forskning, validitet og reliabilitet, samt
den metodiske fremgangsmaten i min undersgkelse. | denne siste delen gjennomgar jeg

informantutvelgelsen, intervjusituasjonen og noe om transkripsjon i oppgaven.

5.2 Kvalitativ og kvantitativ metode i sprakvitenskapen

Kvantitative og kvalitative metoder er to ulike mater vi kan innhente og analysere data pa. De
fleste forskere vil i dag veere enige om at bade kvalitativ og kvantitativ metode egner seg til
forske pa talesprak, og at de kan utfylle hverandre og tjene ulike formal. Det er som oftest
problemstillingen eller forskningsspgrsmalene som avgjar hvilke metoder som egner seg best
for @ komme frem til et «svar». Vi kan ogsa si det pa motsatt vis: Den metoden en velger blir
ogsa avgjerende for hva en kan finne ut noe om. Unn Rgyneland (1996, s. 295) sier det pa
denne maten: «Val av metode ber skije i eit dialektisk samspel mellom problemstilling,
forskingsobjekt eller -subjekt og forskingsintensjon». Her er det altsa ingen av de tre som

kommer forst og styrer de andre, men de virker sammen i et fellesskap.

Den kvantitative undersgkelsesmetoden kjennetegnes ofte ved at forskeren innhenter data som
kan males og telles (kvantifiseres). | denne metoden i sosiolingvistikken vektlegges det ofte &
fa en oversikt over spraksituasjonen i et gitt omrade. Nar dette er malet, stilles det ofte krav til
at resultatene bgr kunne veere representative statistisk sett for hele samfunnet der
undersgkelsen finner sted. Videre bgr resultatene kunne generaliseres, altsa si noe ut over de
informantene som deltok i undersgkelsen. For a fa til dette bar en som forsker ta med et

ganske stort og bredt informantutvalg (Akselberg & Mahlum, 2014, s. 77).

48



Den kvalitative undersgkelsesmetoden kjennetegnes ofte ved at forskeren innhenter data som
kan analyseres og tolkes. Malet i kvalitative undersgkelser er a fa en dypere innsikt og
forstaelse av sammenhengene mellom sprak og sprakbrukere. Da blir det viktig & innhente
kunnskap om hvordan informantene opplever og tolker verden og sprakforhold rundt seg
(Akselberg & Mahlum, 2014, s. 77). | disse individorienterte undersgkelsene er det ofte fa
informanter, og derfor er resultatene ikke generaliserbare statistisk sett. Likevel skal
informantene kunne fungere som en slags «typeinformant» eller «prototype», slik at de kan
veere representanter for typiske spraklige praksisformer i det aktuelle spraksamfunnet
(Akselberg & Meahlum, 2014, s. 80).

Rayneland (1996, s. 291) beskriver hva som kan vere gode kvalitative data: «Gode
kvalitative data skal innehalde mange opplysingar om fa einingar og vere sensitive overfor
variasjon for a gi eit mest mogleg djupt og breitt bilete». Malet er altsa a fa et stort og dypt
bilde av et lite antall informanter. Videre skal resultatene kunne vise variasjon, slik at man far

med seg alle aspekter. Pa den maten far man et dypt og bredt bilde av informanten.

Gjennom tidene har kvalitative og kvantitative metoder statt i et motsetningsforhold til
hverandre. Det er i dag en bred enighet om at kvalitativ og kvantitativ metode ikke star i et
opposisjonelt og konkurransefylt forhold til hverandre, men i et komplementert forhold til
hverandre (Grgnmo, 1982; Holter, 1982; Tschudi, 1982; Mahlum, 1992). Det er ogsa
populzrt & kombinere metodene i samme undersgkelse, slik at de kan utfylle hverandre og
belyse et tema pa ulike mater for a fa et mer helhetlig resultat. Dette omtales ofte som

metodetriangluering eller multimetodetilnerming (Grgnmo, 1982, s. 114).

5.3 Validitet og reliabilitet

Det finnes alltid to generelle vitenskapelige krav en ma kunne stille til en empirisk
undersgkelse. For det farste ma dataene veere reliable. Reliabilitet omhandler ngyaktigheten i
maten data er samlet inn pa. Det skal altsa ikke veere tilfeldige eller systematiske feil i
innsamlingsprosessen, for da far vi et feilaktig bilde av undersgkelsesproduktet vart. For det
andre ma dataene veere valide. Validitet dreier seg om at opplysningene vi samler inn, ma
veere relevante for undersgkelsens problemstilling eller forskningssparsmal (Akselberg &
Meahlum, 2014, s. 75). Det er i denne sammenheng viktig at spgrsmalene en stiller

informantene ma veere godt formulerte, slik at resultatene kan gi 0ss noen gode svar.
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Harstad, Lohndal og Mahlum (2017, s. 133) rader alle som forsker pa sprak om a gjere
eksplisitte refleksjoner om metodevalg, fordi det vil bidra til stgrre reliabilitet i forskningen
og fordi det vil gjare forskningsarbeidet mer transparent. Av de forskerne som ikke gjer
metode til et tema i sitt arbeid, skilles det ogsa mellom metodologiske pessimister og
metodologisk optimister. Metodologisk pessimisme er en oppfatning om at metodologisk
refleksjon er noe annet enn det egentlige vitenskapelige arbeidet, og at det ikke harer med til
selve studien. Metodologisk optimisme er i sin tur en oppfatning om at metodologisk
refleksjon ikke trengs, fordi forskeren uansett vil klare & gjere det rette basert pa sitt faglige
felt (Harstad et al., 2017, s. 132).

5.4 Metodisk framgangsmate

Formalet med dette prosjektet er som nevnt a beskrive hvordan personer fra Grimstad sentrum
i ulike generasjoner bruker grimstaddialekten, og ved & sammenligne generasjonenes
dialektbruk med hverandre ogsa finne ut om det har skjedd endringer i dialekten. For & oppna
dette malet, har jeg valgt det kvalitative intervjuet. Et kvalitativt intervju kjennetegnes av at
informantenes uttalelser og fortolkninger av sin egen sosiale og spraklige virkelighet blir
viktige data i undersgkelsen (Akselberg & Mahlum, 2014, s. 81). | et personlig dybdeintervju
far man god og utfyllende informasjon om sprakbrukeren. Ved en kvantitativ fremgangsmate
hadde jeg ikke hatt mulighet til & fa dette helhetlige og nyanserte bilde av informanten.
Likevel vil jeg si at jeg har inkludert noen kvantitative elementer, for eksempel ved & sette
opp funnene i tabeller og telle og systematisere antall belegg informantene matte ha. Grgnmo
(1982, s. 94) hevder at mange kvalitative forskningsopplegg i praksis ofte har innslag av

kvantitative elementer, og motsatt. Det ser vi altsa i min undersakelse.

Jeg mener at det kvalitative intervjuet egner seg best nar jeg skal granske det autentiske
talemalet til informantene. Grunnen til dette er at ved et intervju, fokuseres det pa andre
emner enn kun talespraklige anliggender. Hvis informantene skulle fylt ut et enkelt
sparreskjema, kunne de blitt usikre pa hva de sier eller hvordan de sier det. I et intervju far vi
flere og mer korrekte opplysninger som kan danne et bilde av hele informanten. Jeg kunne ha
kombinert kvantitative og kvalitative metoder for & se sammenhengen mellom informantenes
rapporterte sprakbruk og reelle eller registrerte sprakbruk, men dette hadde blitt for mye a
undersgke med hensyn til denne oppgavens omfang og med de ressursene jeg har til radighet.

Ved a benytte meg av det kvalitative intervjuet og pa den maten observere informantens
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sprakbruk i denne situasjonen, far jeg tak i den reelle, faktiske sprakbruken, som er det jeg er
pa jakt etter. Innholdsmessig har jeg ogsa fatt tak i informantenes holdninger til egen dialekt
og formening om bruk av enkelte trekk, som kan vise en slags rapportering. Likevel vil jeg
presisere at det er formene informantene faktisk bruker nar de svarer pa spgrsmalene mine,

jeg undersgker.

5.4.1 Utvalg av informanter

Farst og fremst vil jeg understreke at dette er en undersgkelse i apparent time (malt eller tenkt
tid). Det vil si at en studerer og sammenligner talespraket til eldre og yngre informanter og ut
ifra det ser tendenser i utviklingen av talespraket. En kritisk tilnaerming til denne
forskningsmaten er a hevde at man da ikke kan vite om det en undersgker bare er
ungdomssprak eller innovasjoner som vil forsvinne igjen. Derfor er ofte undersgkelser i real
time (virkelig tid) det beste og det som gir de mest palitelige resultatene. Elin Gunleifsen
gjorde for eksempel en studie i virkelig tid da hun undersgkte talemalet pa samme sted og
med informanter i samme alder med 15 ars mellomrom i Aust-Agder (Gunleifsen, 2019). P&
denne maten kan man med en starre sikkerhet forklare sprakendringer. | en masteroppgave
som denne har jeg begrensninger, og skal derfor undersgke spraket til personer i ulike

generasjoner.

Jeg har dermed tatt utgangspunkt i tre generasjoner: tre unge fra 15 til 25 ar, tre voksne fra 45
til 55 ar og tre eldre fra 65 ar og oppover. Totalt blir dette ni personer. Nar det gjelder
fordeling av kjann, gnsket jeg omtrent like mange kvinner som menn. | bade den yngste og
den mellomste generasjonen er det to kvinner og en mann, og i den eldste generasjonen er det
to menn og en kvinne. Dermed fordeler disse seg omtrent likt pa begge kjgnn: fem kvinner og

fire menn totalt.

Som nevnt i innledningen, har jeg avgrenset oppgaven til a dreie seg om talemalet i Grimstad
sentrum med hensyn til oppgavens omfang. | og med at det er miljget i oppvekstarene som
har mest a si for spraket en far som voksen, var jeg ganske ngye pa at informantene matte
veere fgdt og oppvokst i Grimstad sentrum, og helst ha bodd hele eller store deler av livet sitt
her. Noen av informantene har bodd andre steder i kortere perioder, men jeg regnet ikke det

som utslagsgivende for & kunne bli med i undersgkelsen.
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De eneste kriteriene for & vaere med i undersgkelsen var dermed alder og oppvekststed. Det
ideelle hadde kanskje vart om informantens foreldre ogsa hadde vert fra Grimstad, og for
mange av informantene stemmer faktisk det, men ikke for alle. Jeg sa at det da hadde veert fa
aktuelle kandidater. Det var jeg selv og veilederen min som plukket ut alle informantene
basert ene og alene pa disse to kriteriene. Da de hadde sagt ja til a bli med i prosjektet, fikk de
et informasjonsskriv som de leste gjennom og skrev under pa. De visste altsa pa forhand at

intervjuet skulle tas opp pa band og hva formalet med opptaket var.

En kritisk tilneerming til min egen undersgkelse kan veere a papeke at de eldste informantene
jo har bodd hele livet sitt i Grimstad i og med at dette var et kriterium for & veere med i
prosjektet. Det kan ogsa bety at disse personene har hatt et i overmate godt forhold til bade
byen sin og dermed ogsa dialekten sin. De unge informantene er nok kanskje mer utadrettet
og har lyst til a reise mer, flytte andre steder og oppleve andre byer enn Grimstad. Pa tross av
disse innvendingene, syns jeg materialet egner seg godt for sammenligning i og med at de

aller fleste i undersgkelsen faktisk har et positivt forhold til hjembyen sin, ogsa de yngste.

De fleste informantene visste jeg hvem var. Ifglge sosiolingvistene Lesley Milroy og James
Milroy er det viktig at informantene faler seg trygge pa intervjueren (Milroy, 1987). Pa den
maten kan de apne seg mer opp og snakke fritt. Derfor har jeg prevd a bruke mine egne
sosiale nettverk nar jeg skulle velge ut informantene. De informantene jeg ikke kjente, som
veilederen min plukket ut, opplevde jeg fort a fa en god tone med og jeg merket at i alle fall
ikke det var til noe hinder at de ikke kjente meg pa forhand. | forkant av alle intervjuene
hadde jeg dessuten en god prat med informantene, slik at de kunne fgle seg trygge i selve

intervjusituasjonen.

5.4.2 Intervjusituasjonen

Intervjuene ble gjennomfart hjemme hos informantene, hjemme hos meg, pa jobben til
informantene, pa jobben min eller i et tomt kirkebygg. Jeg anser ikke disse omstendighetene
som vesentlige for situasjonen, for i alle tilfellene satt vi, informanten og jeg, alene i et rom
uten forstyrrelser. Lengden pa intervjuene varte fra 20 til 45 minutter, avhengig av hvor mye
informantene ville fortelle. | alle de ni intervjusituasjonene, fglte jeg at samtalen gled naturlig

og at informantene hadde lyst til og glede i a fortelle.
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Temaene i intervjuet var informantens oppvekst og fritid, Grimstad by og grimstaddialekten.
For & fa fanget opp den autentiske dialekten, det «egentlige» talemalet, gnsket jeg 4 ha en sa
naturlig samtalesituasjon som mulig. Denne idealtypen av en samtale har William Labov i
sine verk kalt for «the casual speech» (Labov, 2006). Det er denne spontane, hverdagslige
samtalen som fungerer best for & kartlegge en sprakbruker. Derfor pratet vi en del om
informantens hverdag og oppvekst i tillegg til dialektbruk. Det beste hadde kanskje veert &
bruke «skjulte mikrofoner» der man tar opp informantenes tale uten at de er klar over det,

men dette ville veert etisk uforsvarlig. Harstad et al. (2017, s. 166) skriver det pa denne maten:

En aktiv tilslgring av at informanten faktisk deltar i en lingvistisk studie, vil vaere
forskningsetisk problematisk, men samtidig er det bred enighet om at for sterk
vektlegging av informantens egen spraklige atferd vil kunne fare til en form for

selvkorrigering.

Det kan se ut til at det her argumenteres for en «gylden middelvei», altsa & informere om at
informanten skal delta i en spraklig undersgkelse, men ikke gjere det til et hovedtema i
intervjuet slik at informanten korrigerer spraket sitt for mye. Dette er i trad med mine egne
refleksjoner rundt min metodiske tilnermingsmate. Derfor har jeg valgt & ha flest sparsmal
om informantens oppvekst, fritid og Grimstad by, men ogsa hatt med noen direkte sparsmal

om dialekt helt til slutt i intervjuet.

Selv om vi pratet om hverdagsliv, fritid og «vanlige» samtaleemner, kan verken jeg som
intervjuer eller informantene komme unna det faktum at det nettopp er et intervju som
gjennomfares. Alle i situasjonen er kjent med de aktuelle konvensjonene som fglger med
denne type sprakhandling og vil innrette seg etter disse, for eksempel at intervjueren stiller et
spgrsmal som informanten skal svare pa. Likevel opplevde jeg i flere av intervjuene en mer
«samtalekonvensjonell» sprakhandling, da en av informantene plutselig spurte «Hva har dere
gjort i sommer da?» (vedlegg 9) eller da en annen informant styrte mesteparten av samtalen
selv uten at jeg fikk stille alle spgrsmalene mine (vedlegg 3). Slik uformell sprakbruk er ofte

idealet i sosiolingvistisk metode.

Det varierte litt hva de ulike informantene fortalte mest om, men til slutt satt jeg med ni unike
samtaler tatt opp pa band. Lydopptakeren jeg brukte heter for gvrig «H1n Handy Recorder
Zoom», og den lante jeg fra biblioteket ved Universitetet i Agder. Jeg hadde kun ett teknisk

53



problem i lgpet av alle intervjuene. Under det ene intervjuet, omtrent midt i samtalen, gikk
opptakeren tom for strem, sa jeg kun fikk halve intervjuet pa band (vedlegg 6). Dette lgste jeg
ved & intervjue han om de siste spgrsmalene en annen dag, noe han var veldig behjelpelig

med.

5.4.3 Transkripsjon

Den vedlagte transkripsjonen er skrevet ordrett ned etter lydbandopptakene. De ni intervjuene
har en total varighet pa 3 timer og 36 minutter, noe som har resultert i 53 sider med
transkripsjon. Alle de transkriberte intervjuene ligger vedlagt her i nummerert rekkefglge.
Opptakene ble gjennomgatt flere ganger, slik at jeg ikke skulle overhgre noen belegg. Det
ligger mye jobb i bade innhenting og bearbeiding av materialet, men det har veert en lererik,

morsom og nyttig prosess.

Som nevnt innledningsvis, tar jeg i bruk vanlig ortografi i transkripsjonen, men jeg har ogsa
inkludert visse fonetiske tegn. Jeg har brukt fonetiske tegn der det er ngdvendig av hensyn til
de spraklige variablene jeg har valgt ut, og hvor det ikke er mulig a klargjegre ngyaktig
uttalemate uten IPA-lydskrifttegn. Av de seks variablene jeg har undersgkt, er det kun én av
disse som i dette tilfelle ma skrives med fonetiske tegn, og det er retroflekser. Hvis jeg skriver

barn er det ikke mulig & vite om det ble uttalt /ba:rn/ eller /ba:n/.

Det finnes flere retroflekser i norsk. De som er aktuelle & bruke i denne oppgaven er
konsonantsambandet rt (f) i ord som veey (veert), rd (d) i ord som vogan (hvordan), rn (n) i ord
som banehage (barnehage), rs (s) i ord som elles (ellers) og rl (]) i ord som pz/e (perle). Det
er kun disse retrofleksene som er brukt av noen av informantene i undersgkelsen, og som

dermed er aktuelle a skrive pa denne maten.

Distinksjonen kj/sj er det tidligere skrevet mye om, men jeg har ikke valgt & ta denne
variabelen med i undersgkelsen min, fordi jeg ikke fikk sa mange treff pa dette i intervjuene.
Den lyden som med IPA-tegn skrives /'skriver jeg som sj i ord som kansje (kanskje) og sjaen,
0g som g i ord som generelt. Lyden ¢ skrives i denne oppgaven som kj i ord som kjedli

(kjedelig) eller ikkje (ikke), som tj i ord som tjue og k i ord som bekymra (bekymrer).

For & fa en sa uttalenar skrivemate som mulig, er stumme lyder tatt bort i ord som veldi

(veldig) eller ti (tid). Lengde er markert med enkel og dobbel konsonant, som i vanlig
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ortografi. Jeg har ogsa valgt a skrive han, at, som, kan osv. med enkel konsonant, selv om det
er kort vokal. Dette pa grunn av at sannsynligheten for feillesning i disse tilfellene er liten.

Trykk og tonelag blir ikke markert, fordi det ikke er relevant for oppgavens formal.

Videre har jeg valgt & gi informantene fiktive navn for & bevare anonymiteten deres. Hvis
informanten har snakket om andre personer i intervjuet, har jeg skrevet for eksempel [navn pa
sgster]. De stedsnavna som kan veere identifiserende har jeg valgt a utelate ved a skrive
[stedsnavn] i de tilfellene det gjelder. Andre stedsnavn som ikke kan veere identifiserende, har
jeg skrevet pa den maten informantene har uttalt disse, for eksempel Grimsta (Grimstad) eller
Andal (Arendal).

Ellers har jeg valgt & bruke tegnet ** ved uttalemate som ma spesifiseres eller andre lyder
som har betydning for intervjusituasjonen, for eksempel *med dyp stemme* eller *kremt*.
Mine spersmal og kommentarer star skrevet i skra skrift (kursiv) og med vanlig rettskriving.
Der det har veert usikkerhet rundt uttalen pa opptaket, har jeg skrevet et lite spgrsmalstegn
bak. Det er ikke uvanlig at det oppstar noe pa opptaket som gjer at det av og til kan veere

vanskelig a hgre det som blir sagt.
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6 PRESENTASJON AV INFORMANTENE
6.1 Innledning

| dette kapittelet vil jeg gi et inntrykk av de informantene jeg intervjuet. Jeg vil prave a skape
et helhetlig bilde ut fra de opplysningene som kom fram under intervjusituasjonen. Formalet
med dette er a se om det kan vare en forbindelse mellom personlige opplysninger og talemal.
For eksempel finnes det mange tilfeller hvor en persons forhold til hjemstedet sitt henger
sammen med i hvilken grad man prater dialekten (se for eksempel Skjekkeland, 2001). Jeg

har prgvd a trekke ut de viktigste opplysningene fra hvert intervju.

Samtidig har jeg prevd a anonymisere personene sa godt som mulig. Jeg har derfor valgt a
utelate navn, adresse og andre stedsnavn som kan veere identifiserende. I en sa liten by som
Grimstad, er det mange som kjenner mange, og jeg vil ta sa godt vare pa informantene mine
som mulig. De har derfor ogsa fatt fiktive navn som jeg bruker bade i oppgaven og i
transkripsjonen som ligger vedlagt.

De opplysningene som kommer fram i dette kapittelet, vil jeg bruke videre i kapittel 8, der jeg
drefter resultatene fra undersgkelsen min, samt analyserer sprakbruken til de ni informantene
hver for seg. Derfor gjengir jeg ogsa informantenes holdninger til grimstaddialekten, sin egen

dialekt og endringer i dialekten, i tillegg til de personlige opplysningene.

6.2 Eldre informanter
6.2.1 Erling

Den eldste av informantene er en 81 ar gammel mann i sin beste alder. Her snakker vi om en
skikkelig kreativ type som har mange hobbyer han liker & holde pa med, for eksempel a lage
bater og rammer i tre. Denne mannen har bodd hele sitt liv i Grimstad sentrum, og har ogsa
foreldre som kommer fra Grimstad. Erling har likt a falge med pa Grimstads utvikling
gjennom tidene. Han forteller om alt fra Grimstads gamle jernbanestasjon og da guttene og

jentene gikk i separate klasser, til nye veier og bygninger.
| takt med at byen har utviklet seg, har ogsa dialekten i byen forandret seg, mener Erling. Det

er ikke mange pa skolene som snakker den «typiske grimstaddialekten» lenger, sier han. Det

er helst de eldre som har bevart dialekten. Han begrunner endringen med starre tilflytting i
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dag enn tidligere, og sier i likhet med de andre informantene at dette bare er noe man ma

akseptere. Dialekten hans har likevel veert den samme hele livet, tror han.

Erling mener a hare litt forskjell pa dialekten pa Fevik, Grimstad sentrum, Eide og Landvik, i
alle fall i hans generasjon. De har nemlig andre uttrykk i Landvik enn de har i byen. Han tror

likevel ikke det er likt for de unge, fordi de flytter jo mye mer og gar pa forskjellige skoler.

6.2.2 Torvald

Torvald er 72 ar gammel mann som elsker Grimstad. Han har bodd her hele livet og har
aldeles ikke tenkt a flytte herfra. Begge foreldrene kommer ogsa fra Grimstad. Det han liker
best ved byen, er at den fortsatt har det smabypreget den alltid har hatt og i tillegg at det er
mange fine tilbud til bade unge og gamle. Det er fint & hare pa alle historiene og minnene han

har fra oppveksten sin i Grimstad.

Nar vi snakker om grimstaddialekten, ma han presisere at «den opprinnelige
grimstaddialekten» liker han godt og det er denne han selv snakker. Han kan fortelle meg at
«fine fruer» fra @stlandet som hadde hushjelper fra Grimstad, prgvde a ta etter disse fordi de
syns dialekten var sa koselig. De prevde for eksempel a skarre pa r-en (jf. kapittel 4.2.1).
Torvald mener at hans egen dialekt har veert den samme gjennom hele livet, og han syns ogsa
det er veldig viktig a holde pa dialekten. Den snakker han med stor frimodighet, og har aldri
fatt noen negative kommentarer pa den. Likevel skjgnner han at de unge i dag har fatt en litt

annen dialekt pa grunn av alle impulsene utenfra.

Torvald mener det naermest har blitt en «sgrlandsdialekt», fordi de unge snakker likt i de
fleste sgrlandsbyene, med unntak av kristiansandsdialekten. De unge snakker en litt «forfinet»
utgave av dialekten, mener han. Dette begrunner han med impulser utenfra, og ikke minst fra
media. At grimstaddialekten endrer seg sa mye, liker han ikke noe sarlig godt. Han prevde i
mange ar a fa sgnnen sin til & snakke ekte grimstaddialekt, men matte bare gi opp, fordi
kameratene pratet «den mer moderne dialekten». Pa den andre siden skjgnner han at det er en

del av utviklingen, sa han er jo ngdt til & respektere at det er sann.

Videre syns Torvald at det er forskjell pa hvordan man snakker i de ulike delene av Grimstad
kommune. | Reddal, for eksempel, har de det «heljeli greit», men det er ikke den typiske

grimstaddialekten, ifglge informanten. De som har den gamle grimstaddialekten hgrer veldig
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godt nar dialekten forandrer seg, mener han. Han drar frem bade Homborsund og Fevik som

eksempler.

6.2.3 Helga

Helga pa 68 ar er den yngste informanten i den eldste generasjonen. Hun har bodd hele livet

sitt i Grimstad, men flyttet en del innad i kommunen. Grimstad liker hun fordi det er en liten

by og at det er mange fine turlgyper og generelt en fin omegn. Nar hun blir bedt om & nevne

det verste med Grimstad, kommer hun ikke pa noe — en skikkelig grimstadkvinne, med andre

ord. Hun kunne aldri tenke seg til a flytte fra byen sin.

Nar vi prater om grimstaddialekten, sier hun at den er ganske brei i hennes aldersgruppe, men
at den blir penere med ara. Hun syns ikke den er fin, men det hadde blitt veldig unaturlig &
begynne a prate en annen dialekt ogsa, sa hun holder pa dialekten sin. Den har ogsa vart den

samme gjennom hele livet hennes.

At grimstaddialekten har endret seg, er hun enig i, men hun har ikke tenkt sa veldig mye over
det. Hun tenker at det er naturlig, og peker pa tilflytting som en aktuell arsak til hvorfor den
endrer seg. | likhet med mange andre, mener hun at dialekten har blitt litt utvannet de siste
ara. Barnebarnet hennes snakker mye penere, for eksempel. Hun tenker da at dialekten blir litt

tydeligere, selv.om hun aldri har hatt problemer med a bli forstatt selv.

Helga mener ogsa a hare forskjell pa dialekten innad i kommunen, i alle fall fer i tiden. Da
snakket de breiere i Reddal, pa Landvik, i Eide og pa Fevik. Hun tenker kanskje at det er litt

annerledes na.

6.3 Voksne informanter

6.3.1 Peter

Peter er en mann pa 45 ar som elsker Grimstads skjeergard. Han trives spesielt godt her om
sommeren nar han kan dra ut i bat. Ellers beskriver han Grimstad som en by «med mye
hjerte» og han har bodd mesteparten av livet sitt her, bortsett fra ti ar da han studerte og
jobbet litt i Oslo. Han fant fort ut at han ville tilbake til hjembyen igjen, og na kan han ikke

flytte vekk herfra igjen. For som han sier: «Jeg er litt for glad i denne byen til det».
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Nar Peter hgrer grimstaddialekten pa tv, kan han le litt av den. Han syns det er «morsomt og
gosselig» a hgre Dag Otto og Tor Hushovd snakke pa tv. I tillegg trekker han frem at han
mener dialekten har forandret seg litt, og er klar over at han selv ogsa begynner a bli litt mer
«avslipt» enn da han var yngre. To av barna hans ruller pa r-en, mens yngstemann skarrer. At
den eldste ruller, er ikke sa unaturlig siden hun lerte a snakke i Oslo, men den mellomste
«skulle jo ikke det i det hele tatt», sier han. Videre mener han at mange av dialektbrukerne i
holvikaomradet ruller pa r-en og han beskriver dialekten i dette omradet som en

«svadadialekt».

Peter har aldri blitt mobbet for dialekten sin, og han tror folk oppfatter grimstaddialekten som
en «koselig dialekt». De som praver a etterligne han, prater alltid arendalsdialekt, mener han.

Ellers er det bare positive kommentarer.

Nar vi snakker om dialektendringer, sier han at han syns det er naturlig, men kjipt at
grimstaddialekten endrer seg. Han syns det er kjedelig at grensene mellom for eksempel
Fevik, Grimstad og Arendal viskes ut og at dialektene blir mer like hverandre. Ofte gver han
seg pa noen av de gamle uttrykka som «bglgene bryda pa braegen» for a holde pa

grimstaddialekten selv, men han ser jo hvor utviklingen gar, nemlig at det vannes ut.

Som de andre informantene, syns ogsa Peter at han hgrer store forskjeller mellom de ulike
bydelene i Grimstad. Han drar frem Reddal som et eksempel, at de har en mye breiere dialekt
der enn pa Bergemoen. Bymalet er litt penere, og han mener ogsa at folk nesten ikke skarrer
en gang pa den «pene Vestkanten». Som en hovedregel syns ogsa denne informanten at jo
lenger unna bykjernen man kommer, jo breiere blir dialekten. Likevel mener han at det er
mange i byen som holder veldig pa dialekten og prater ganske breit. Han syns det er gay at

man hgrer forskjell bare pa noen kilometer.

6.3.2 Linda

Linda er 55 ar og har bodd sa a si hele sitt liv i Grimstad sentrum, med unntak av tre maneder
i Danmark og ett ar i England i forbindelse med studier. Hun er veldig forngyd med a ha
vokst opp i Grimstad, men deler na sine bekymringer for at byen blir stgrre og at den ikke er
like trygg som den var fagr. Hun har blant annet en kompis som ble slatt ned pa apen gate. Selv
om hun kanskje kan tenke seg a ha noen maneder i varmere strgk nar hun blir pensjonist, er

hun fast bestemt pa at hun aldri kan flytte fra Grimstad.
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Linda tenker sjelden over dialektbruk generelt og hvordan hun selv snakker. Likevel
understreker hun at dialekt er viktig og at hun syns grimstaddialekten er fin. Hun syns det er
veldig gey a hegre Dag Otto pa TV. Videre syns hun det er trist at det har blitt «kult» & snakke
gstlandsk, selv om hun skjenner at det er det som er enklest & leere for de som skal leere norsk.
Nei, hun liker rett og slett ikke at det er «<mote» & snakke gstlandsk. Derfor er hun veldig glad
for at i hvert fall hennes egne barn snakker «grimstadsk». For & oppsummere, syns hun det er

veldig viktig a holde pa dialekten sin, og hun mener selv at hun har snakket likt hele livet.

Nar det kommer til variasjon innad i Grimstad og mellom generasjoner, er ikke dette noe
Linda tenker sa ofte pa. Hun tenker at de kanskje snakker litt annerledes i indre bygder i
Grimstad, men har ellers ikke satt seg sa godt inn i det. Ellers har hun lagt merke til at moren
hennes faktisk snakker litt penere enn henne, for eksempel sa sier hun «sne» mens Linda sier

«sng». Som nevnt, mener hun at barna hennes prater akkurat likt som hun selv.

6.3.3 Tove

Tove pa 44 ar er en dame med tradisjonelle verdier. Hun lager kompene sine selv, reiser pa
campingturer om sommeren, liker sjgen og den lille starrelsen pa byen, men papeker ogsa de
negative sidene ved a bo i en liten by der ryktet av og til kan ga foran personen selv. Som hun
selv sier, sa er hun fadt, oppvokst og hun forblir i Grimstad, og hun har aldri hatt behov for &
flytte. Begge foreldrene hennes er ogsa fra Grimstad; en fra sentrum og en fra «landet».

Mannen hennes er ogsa grimstadgutt.

Grimstaddialekten syns hun er helt grei. Den er kanskje ikke alltid like lett & forsta for andre
som kommer fra andre kanter, og skarre-r-en kan jo folk titt og stadig gjare litt narr av, men
selv syns hun dialekten er ganske ngytral. Hun kommer pa andre dialekter som er mye breiere
enn sentrumsdialekten i Grimstad, for eksempel arendalsdialekten eller dialekten innover i
landet. Tove faler til en viss grad at dialekten hennes har vart den samme gjennom hele livet,
men hun merker at hun blir pavirket av andre. Hun kan ta seg selv i a prate penere i
jobbsammenhenger for at andre skal forsta lettere hva hun sier. Dessuten snakker hun ofte
breiere med personer med en «veldig innbarka dialekt» enn med de uten. Bortsett fra dette,
faler hun ikke at hun har endret dialekten sin noe sarlig, og hun syns det er viktig a holde pa

dialekten fordi den er en del av identiteten. Dessuten er det naturlig for henne.
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Nar det kommer til endring, syns Tove det er litt synd at grimstaddialekten endrer seg, for den
har jo mye s&regent ved seg. Samtidig papeker hun at det jo er en naturlig utvikling. Hun
harer at de unge prater en litt finere dialekt som hgres ut som gstlandsk med skarre-r, uten de
blgte konsonantene og at de sier «jai» i stedet for «e» og «ikke» i stedet for «ikkje». Dessuten
har de ikke de rene «kj»-lydene, noe som ogsa forstyrrer dialekten, mener hun. Likevel
trekker hun frem et eksempel pa en fjortenarig jente som snakker helt likt som Toves
besteforeldre, noe hun syns er svert fascinerende. Denne jenta har altsa en veldig brei dialekt,

nesten litt bondsk, som hun er tydelig stolt av.

Tove syns ogsa hun hgrer forskjell pa hvordan man snakker i de ulike delene av Grimstad
kommune. Hun tenker pa sine egne foreldre, hvor den ene er vokst opp pa landet og den andre
i sentrum. Moren, som var fra de mer landlige strgk i Grimstad, brukte noen andre uttrykk og
snakka litt mer «bondsk» enn faren. Som de andre informantene, mener hun & hgre at det blir
breiere jo lenger ut av bykjernen du kommer. Hun husker bare fra egen skolegang, at de som

kom fra Landvik, var mye breiere i malet enn de som kom fra sentrum.

6.4 Unge informanter

6.4.1 Lars

Lars har med sine 23 ar bodd hele sitt liv i Grimstad, og studerer na ogsa i Grimstad. Selv om
han trives godt i denne byen, ser han for seg & matte flytte med en gang han er ferdig med
studiene for & fa seg jobb. Likevel tror han at han kommer til a flytte tilbake til Grimstad

senere i livet, i hvert fall hvis det er mulig med tanke pa jobb.

Nar det gjelder grimstaddialekten, mener Lars at den er grusom. Han syns det er grusomt &
hare pa nar «<mormor snakker med venninnene sine», fordi hun prater sa breit. Kanskje han
kan ga med pa at det er en «koselig» dialekt, men fin er den ikke, mener han. Lars syns vi har
mange fine dialekter i Norge, men grimstaddialekten er ikke en av dem. Nar folk i Grimstad
sier rgbéda ‘redbeter’, syns han det er forferdelig 4 hore pa. Videre syns han at folk med

grimstaddialekt har mange rare og «bondske» uttrykk og snakker seint.
Selv hevder han a ikke snakke grimstaddialekt, og poengterer dette flere ganger i intervjuet.

Han beskriver dialekten sin som «en blandingsdialekt av alt mulig» med mange

grimstaduttrykk, arendalsdialekt og rulle-r. Den dialekten har han prevd & endre mange
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ganger, men har ikke lyktes med dette, sa han tror han kommer til & beholde den sa lenge han
lever. Han forteller at da han var liten, pratet han ren gstlandsk dialekt. Nar jeg sper om
hvorfor han tror han gjorde det, har han historien klar. Han begynte nemlig ikke a snakke far
han var tre ar, og i barnehagen hadde det pa dette tidspunktet begynt en jente fra @stlandet
som ble mobbet pa grunn av rulle-r-en sin. Derfor bestemte Lars seg for a statte denne jenta
ved selv & begynne a rulle pa r-en, slik at de kunne mobbe begge to i stedet for. Senere la hun
om til grimstaddialekt, mens han ikke klarte det. | ettertid sier han at det var en tabbe a starte

med rulle-r-en i utgangspunktet.

Lars er ganske tydelig nar det kommer til geografisk variasjon innad i Grimstad. | byen
snakker folk penere og mindre dialekt, mens i Landvik snakker de mye breiere. Han kaller
dem «et eget folkeslag», fordi alle snakker sa breit der. Videre plasserer han Holvika i en
mellomposisjon, fordi der praver de & prate penere slik som i byen, men far det ikke til og blir
«stuck» med den gammeldagse breie dialekten. Ellers blir det bare breiere og breiere og verre
og verre jo lenger ut av byen du kommer, mener han. Hvis du kommer helt opp til Skiftenes,
er det «helt forferdelig», men samtidig er det jo disse som har dialekten, sa han avslutter med

& si at han ikke kan mobbe dem.

Han opplever ogsa at unge i Grimstad snakker annerledes enn eldre. Den yngre generasjonen
har sluttet a bruke de «uttrykka» som de eldre bruker, for eksempel pydde ‘pelse’ og kjadd
‘kjett’. Dessuten sier han at i skoleklassene er det kun halvparten som er fra Grimstad, s man
kan ikke snakke ekte grimstaddialekt, for da blir man ikke forstatt. Mens de eldre, derimot, er
vokst opp med denne dialekten og gidder ikke eller klarer ikke & bytte. Han poengterer at de

yngre fortsatt har dialekten selv om det er noen uttrykk de unngar.

6.4.2 Mie

Mie er 23 ar og studerer for tiden i Oslo, men er mye hjemme i Grimstad i helger og ferier.
Hun kaller seg selv en skikkelig «grimstadpatriot» og er veldig forngyd med & ha vokst opp i
Grimstad. Hun sier at hun «syns synd pa» folk som ikke har det, nettopp fordi den har veert sa
trygg og god a vokse opp i. Om noen ar kan hun gjerne tenke seg a jobbe i en sgrlandshy —

kanskje Grimstad, Arendal eller Lillesand.

Videre syns hun grimstaddialekten er «veldig spennende». Hun syns den er ganske sa ulik

Arendal og Lillesand, og at den rett og slett er «noe for seg selv». Blant annet trekker hun
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fram at grimstaddialekten heller litt mot gstlandsk og at den ikke har de blate konsonantene. |
hennes egen dialekt er det som regel r-ene hennes folk reagerer pa og kommenterer. Da hun
gikk pa folkehgyskole kunne de ogsa si «Snakker du sa breit egentlig?» etter en
telefonsamtale med faren, som er fra de indre bygder i Grimstad. Dette er fordi hun legger om
dialekten litt etter hvem hun prater med. For eksempel snakker hun litt penere nar hun nettopp
har kommet hjem fra Oslo enn det hun gjgr med faren sin, som ofte pleier a rette litt pa henne.
Pa folkehgyskolen syns hun ofte det var enklest a snakke «litt mer gstlandsk, men med skarre-
r-en», siden det var sa mange forskjellige dialekter der. Samtidig understreker hun at det er
viktig 4 holde pa dialekten sin, fordi den gir identitet. Derfor prgver hun & beholde den og

ikke legge sa mye om nar hun er i Oslo.

At grimstaddialekten endrer seg, tror hun har med flyttemgnster a gjgre. Mange finner
partnerne sine i andre byer og flytter rundt omkring, og sa gar det videre derfra ved at barn tar
etter foreldrene sine. Da kan dialektene blande seg og bli til «kkombinerte dialekter», for
eksempel «Grimstad-gstlandsk», som hun kaller det. Det at dialekten endrer seg, syns hun er
bade trist og skummelt. Hun syns det er skummelt a tenke pa at dialekten kan dg ut hvis folk
ikke opprettholder den. Derfor syns hun det er viktig & ha gode forbilder som for eksempel

Dag Otto. Hun satser pa at den ikke endrer seg helt.

Mie harer godt forskjell bade pa hvordan man snakker i de ulike delene av Grimstad og
hvordan de unge snakker i forhold til de eldre. Hun nevner faren igjen, som har uttrykk som
potidda og pibba ‘poteter og pepper’, og konkluderer med at man snakker breiere jo lenger
opp i landet man kommer. Dessuten tenker hun at visse miljger, for eksempel «ranerne»,
kanskje snakker litt «mer grimstaddialekt» for & teffe seg. | Reddal, hvor det er veldig
«bondekultur» syns hun de holder godt pa dialekten og at det henger sammen med identiteten.
Hun hgrer ogsa god forskjell pa for eksempel mormora si og ungdommer i fjortenarsalderen,
hvor sistnevnte snakker mer «gstlandsk». Hun lurer pa om dette kan ha noe med at unge i dag
vokser opp med sosiale medier som Youtube og Snapchat osv. Lillesgstera, som er fem ar
yngre enn Mie, snakker mye penere enn det hun gjgr, mener Mie. Dette med endringer i
dialekt syns hun er bade spennende, morsomt og litt trist. Hun konkluderer med at «folk ma

snakke mer grimstaddialekt».
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6.4.3 Kine

Den yngste informanten i undersgkelsen er 19 ar og hadde pa intervjutidspunktet akkurat
startet pa folkehgyskole etter & ha fullfgrt 13 ars skolegang i Grimstad. Folkehgyskolen ligger
pa Vestlandet, og er dermed hennes farste mgte med & bo i en annen by enn Grimstad, som
hun forgvrig har bodd i siden hun ble fadt. Foreldrene hennes er fra Grimstad og nabobyen
Lillesand. Hun er veldig forngyd med a ha vokst opp i Grimstad, og ser derfor for seg a flytte

tilbake hit etter hun har sett «litt av resten av Norge» farst.

Kine har litt blandede falelser nar det gjelder grimstaddialekten. P& den ene siden er dialekten
«koselig», men pa den andre siden er den «gammeldags» og «harry». Hun understreker at hun
selv ikke har noen negative assosiasjoner med den dialekten og at hun aldri har veert noe
spesielt flau over den. Likevel har hun snakket lite grimstaddialekt helt siden hun var liten.
Det er helst skarre-r-en hun har brukt, det er det eneste. Hun tror kanskje at hvis foreldrene
hadde vart flinkere til a rette pa henne da hun var liten, hadde hun kanskje hatt enda mer
utpreget grimstaddialekt. Ellers sier hun at den dialekten ikke er sa utbredt blant dagens

ungdom, bortsett fra hos de som er «helt ute pa landet».

Pa folkehgyskolen er det mange som sliter med a plassere hvor Kine er fra i landet. Dette syns
hun selv er litt kjedelig, spesielt nar hun mgter sa mange andre som har forskijellige dialekter
og kan «plasseres pa kartet». Hun opplever at mange har hgrt Dag Otto snakke pa TV, og at
det er hans dialekt folk forbinder Grimstad med. Da lurer de pa hvorfor ikke 1KJ prater pa

denne maten. Det er helst slike kommentarer hun far rundt sin dialekt.

Nar det kommer til endring, sa syns Kine det er litt trist at grimstaddialekten endrer seg, selv
om hun ikke har tenkt sa mye pa dette tidligere. Det er fgrst na etter hun begynte pa
folkehgyskolen at hun har dvelt litt over det. Hun opplever at de som bor ut mot Landvik og
ut mot Fevik og Arendal har en breiere dialekt enn de som bor i sentrum av Grimstad. Videre
mener hun at foreldregenerasjonen og besteforeldregenerasjonen har dialekt, mens hun selv
og venninnene hennes ikke har det. Hun syns altsa det ikke er like stor forskjell mellom
foreldregenerasjonen og besteforeldregenerasjonen, men sier at det er hennes generasjon som

ikke har «plukket det opp».
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7 INFORMANTENES BRUK AV VARIABLENE
7.1 Innledning

| dette kapittelet vil jeg presentere resultatene fra undersgkelsen min. All informasjon som
kommer frem i denne delen av oppgaven, har jeg fremskaffet gjennom de ni intervjuene.
Kapittelet er organisert i underkapitler som tar utgangspunkt i de spraklige variablene
beskrevet i kapittel 4. Denne gangen har jeg valgt & benytte enkelte passende sitater fra

intervjusituasjonene som underoverskrifter.

Nar det gjelder beleggene pa de ulike variablene, har jeg valgt a inkludere noen og eliminere
andre av ulike arsaker. Jeg har for eksempel valgt & inkludere varianter som er noe utydelige i
opptakene og som i vedleggene er markert med et spgrsmalstegn bak eller en parentes. Et
unntak er i de tilfellene hvor det er helt umulig a vite hvilken variant som sies. Jeg har ogsa
valgt & ta med stedsnavn (som ikke er personidentifiserende). Dette har jeg gjort for a fa fram
alle mulige belegg, for eksempel leniserte plosiver i stedsnavna Lanvig eller Fevig. Videre har
jeg valgt a eliminere de beleggene informanten matte ha i sitater. Noen av informantene
bruker sitater for a fa fram poenger som har med dialekt  gjare, og i de tilfellene er det sa a si
ikke informantens egen uttalemate som kommer fram. Et annet neerliggende eksempel er nar
en av informantene sier blaude konsonanter, og hvor dette er et enkelttilfelle av variabelen

leniserte plosiver. Dette blir heller ikke medregnet som et belegg.

Jeg er klar over at bade antall informanter og antall belegg pa hver informant i denne
undersgkelsen er for lavt til  trekke noen konklusjoner pa hva som skjer med
grimstaddialekten i det store og det hele. Jeg tror likevel resultatene mine kan veere med pa a

skissere noen tendenser i talemalsutviklingen, om ikke annet.
Resultatene blir presentert i tabeller, som en oversikt over alle informantene, og deretter

kommer mine fyldigere forklaringer og presiseringer i teksten under. | kapittel 8 vil jeg til

slutt drefte resultatene som blir presentert i dette kapittelet opp mot teoridelen i oppgaven.
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7.2 Fonologiske variabler

7.2.1 «Hvordan klarer du a snakke med r-en langt nedi halsen din?»
Tabell 1

Informant Uvular frikativ () Alveolar vibrant (r)
Erling X

Torvald X

Helga X

Peter X

Linda X

Tove X

Lars X

Mie X

Kine X

Tabellen viser en oversikt over informantenes bruk av r-lyden.

Underoverskriften er tatt fra den unge informanten, Mie, sitt intervju, der hun forteller hva
folk reagerer pa i hennes dialekt. Da trekker de ofte fram skarre-r-en som karakteristisk.
Vennene hennes som har kommentert r-uttalen hennes, har altsd papekt at det er en bakre
(dorsal) lyd, til forskjell fra den mer «vanlige» fremre (apikale) r-en. De fleste informantene
mine har trukket fram dette trekket som et kjennetegn pa grimstaddialekten, og ikke
overraskende er det altsa en overvekt av informantene som har dette trekket selv. 8 av 9

informanter har en uvular frikativ lyd, og ingen av dem varierer uttalen underveis i intervjuet.

Det ene unntaket finner vi hos den mannlige informanten i den yngste generasjonen, Lars.
Han bruker gjennomgaende en alveolar vibrant, en sakalt «tapp» (se kapittel 4.2.1). |
intervjuet forteller han ogsa historien bak hvorfor han tror at han har dette trekket i dialekten
sin (gjengitt i kapittel 6.4.1). Han forteller ogsa at han har prevd a slutte a rulle pa r-en, men
at han ikke har klart det. Den er «rar, stygg og unaturlig», understreker han. | ettertid sier han

at han angrer pa at han valgte denne uttalematen da han var liten.
Flere informanter gir uttrykk for at de mener grimstaddialekten beveger seg mot gstlandsk,
men at mange beholder skarre-r-en (vedlegg 8, 10 og 11). Det er de to kvinnene i den yngste

generasjonen pluss Tove i den mellomste generasjonen som har sagt dette, og det kan jo ha
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noe a gjgre med at de unge i sterre grad merker denne tendensen. Den yngste informanten,
Kine, sier at hun selv prater lite grimstaddialekt, men papeker at hun har skarre-r. Mie sier

ogsa at hun syns det var enklest & snakke mer gstlandsk, men med skarre-r pa folkehgyskolen.

7.2.2 «<Bglgene bryda pa Bragen»

Tabell 2
Leniserte plosiver

Informant B D G
Erling 4/5 31/31 25/25
Torvald 0/0 17/17 13/13
Helga 0/0 13/14 17/17
Peter 0/1 0/34 1/29
Linda 1/1 22/22 14/14
Tove 212 92/110 18/26
Lars 0/7 0/50 0/33
Mie 0/3 0/25 0/19
Kine 0/1 0/16 0/11

Tabellen viser en oversikt over informantenes belegg pa leniserte plosiver av totalt mulige belegg.

I denne tabellen har jeg talt opp alle ord med mulighet for lenisert plosiv og deretter talt opp

de som faktisk ble realisert av informantene. Resultatet er til slutt satt opp i denne tabellen.

Underoverskriften for denne variabelen er hentet fra Peters intervju. Det er riktignok et sitat,
sa derfor har det ikke gitt utslag i tabellen ovenfor, men jeg syntes det var en god overskrift til
variabelen «leniserte plosiver». Dette sitatet ble sagt i en sammenheng hvor vi snakket om
endringer i grimstaddialekten. Peter sa at han syns det er kjipt at dialekten «vannes ut», men
at han prever a gve seg pa a si slike uttrykk for & holde pa dialekten sin. Likevel ser vi av
tabellen at han sa a si ikke har noen leniserte plosiver i talen sin. Jeg har registrert ett belegg,
men det er i grenseland for hva jeg vil inkludere. Det ble sagt da vi snakket om at han skulle

flytte tilbake til hjemstedet sitt i kommunen. Da sa han «Tebage te ... » i en litt spgkefull tone.

Ellers kan vi lese ut av tabellen at den yngste generasjonen ikke hadde noen treff pa denne

variabelen, verken kvinnene eller mannen. Kine sier for eksempel sykepleien, baten, hape,
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Mie sier likar, sgte, skape og Lars sier tak, gata, kjgpe. De yngste informantene bruker altsa

bare harde konsonanter.

Videre kan vi notere at den eldste generasjonen har en nesten helt gjennomfart bruk av de
leniserte plosivene, med noen fa enkelte unntak. Torvald har fullt treff pa denne variabelen.
Helga har ett unntak, kjattkagd, som etter lingvistiske forhold egentlig skulle veert uttalt
kjzddkaga fordi dette ordet opprinnelig hadde kort konsonant i norrgnt (se kapittel 4.2.2). Hun
folger altsa hovedregelen pa dette punktet, at det er etter lang vokal at konsonantene leniseres.
Erling, den eldste informanten, uttaler hard konsonant fgr lang vokal i tre ord. Dette gjelder
ordene brak, rutebilstasjonen og vennskapsbyen. Ordet brak kommer fra nedertysk brak, og
kan med hensyn til regelen om nyinnlante ord sta med hard konsonant. Som vi sa i kapittel
4.2.2 gjelder dette ogsa for ordet rutebilstasjonen, hvor ordet rute kommer fra det franske
nyinnlante route. Ordet vennskap, derimot, kommer av norrgnt *vinskapr, og skal mer

sannsynlig ha lenisert plosiv. Derfor har jeg notert ett unntak for denne informanten.

I den mellomste generasjonen, de voksne, er det en del variasjon nar det gjelder de leniserte
plosivene. Jeg har allerede vert inne pa Peter, som sa a si ikke bruker leniserte plosiver i det
hele tatt. Videre har vi Linda, som i motsetning til Peter har 100 % treff pa de leniserte
plosivene. Det eneste ordet med lang vokal hun uttaler med hard konsonant, er ordet skutar
(engelsk scooter), som er helt i trad med den gitte informasjonen om at nyinnlante ord ikke
gjennomgar leniseringsprosessen. Derfor har jeg ikke notert noen unntak pa denne

informanten. Til slutt har vi Tove, som bade har harde og blgte konsonanter om en annen.

Det er szrlig orda med t > d og k > g Tove varierer pa. Hun far ca. 84 % treff pa ord med t >
d. Grunnen til at hun far sapass mange belegg her, kan vare at hun sier frasen pa en made
hele 60 ganger i lgpet av intervjuet. Hvis vi ekskluderer denne frasen, star vi igjen med 32 av
50 mulige belegg, som er ca. 64 %. Hun sier for eksempel utdanna, nyta og grillmat, men
ledaruddanning, kjgbar og seregenhedar. Videre sier hun bade ud og ut. I ord med k > g far
hun ca. 70 % treff. Hun sier for eksempel ligar, bog og tibage, men baksia, tok og

pannekakar. | tillegg sier hun uke, men ugar.

Nar det gjelder de leniserte plosivene, finner vi altsa bade inter-individuell variasjon og intra-

individuell variasjon. Det er en inter-individuell variasjon bade mellom generasjonene og
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mellom informantene i den mellomste generasjonen. Den intra-individuelle variasjonen finner

vi seerlig hos den ene informanten i voksengruppa, Tove.

7.2.3 «De & sg sglannets pz|e liksom»

Tabell 3

Informant Retroflekser
Eling 0
Torvald 0
Helga 0
Peter 0
Linda 0
Tove 4
Kine 57
Mie 125
Kine 105

Tabellen viser en oversikt over informantenes belegg pa retroflekser.

Sitatet fra underoverskriften er tatt fra den yngste informanten, Kine, sitt intervju. Hun har et
hgyt antall belegg pa variabelen retroflekser, selv om hun har et av de korteste intervjuene. |
intervjuet snakker vi altsa om Grimstad by, og hun bruker en retroflektering avrog 1, /, i
ordene sg/annets (sgrlandets) og pae/e (perle). Hun bruker ogsa de andre retrofleksene i ord
som vintay, (vinteren), elles (ellers), stage (starte) og feedi (ferdig). I tillegg til & bruke
retrofleksene i enkeltord, bruker hun dem ogsa mellom to ord, slik at de blir hengende
sammen. For eksempel elle 'na (eller nd) og tro 'de (tror det). Kine har altsa en ganske utbredt

bruk av retrofleksene i talen sin med hele 105 belegg.

Mie er med sine 125 belegg den informanten som bruker flest retroflekser. Hun bruker alle de
fem retrofleksene i ord som paeson (person), tuying (turning), jof (gjort), vogan (hvordan) og
baz (barn). I tillegg bruker hun retroflekser mellom ord, slik som Kine. Mie har bare noen fa
unntak hvor hun ikke bruker retrofleks uttale i ordene leert (ikke leef), serlansby (ikke

sg/ansby) eller jor de (ikke jo 'de).
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Den siste informanten i den yngste generasjonen, Lars, varierer en del nar det gjelder denne
variabelen. Pa den ene siden kan han ha former med retrofleks uttale, som boysett (bortsett),
sammaz (sommeren), metes (meters), lagagen (lardagen) og sg/ansby (serlandsby). Pa den
andre siden har han ogsa mange former uten retrofleks uttale, som for eksempel i ordene forti
(ikke fari), turn (ikke tun) og feerdi (ikke faedi). Han har likevel ingen former uten retrofleks
uttale nar det kommer til konsonantsambanda rl (/) eller rs (s). Lars, som har det lengste
intervjuet av de tre yngste informantene, har altsa 57 belegg pa denne variabelen. Det vil si at

han varierer bruken i enda hgyere grad enn jentene i den yngste generasjonen.

Ingen av de voksne eller de eldre har retrofleks uttale. Et lite unntak er Tove i den mellomste
generasjonen, som har retrofleks uttale av ordet veert (veef) og hvert fall (veefall), 4 ganger til
sammen. Dette har jeg notert som noe usikkert, fordi hun pa opptaket snakker veldig raskt.
Derfor kommer jeg ikke til a vektlegge dette funnet i den videre fremstillingen. Ellers har

ingen av de 5 andre resterende informantene noe tegn til retroflekser i intervjuene.

7.3 Morfologiske variabler

7.3.1 «E tro’ jee allti ha’ snakka veldi lite grimstaddialekt»

Tabell 4
Personlig pronomen 1. person entall
Subjektsform Objektsform
Informant E Jee Jeei Me Ma Meei
Erling 111 0 0 5 2 0
Torvald 82 0 0 0 0 0
Helga 46 0 0 3 2 0
Peter 133 0 0 1 6 0
Linda 92 0 0 3 3 0
Tove 233 0 0 2 6 0
Lars 185 0 0 4 13 0
Mie 154 3 3 0 12 3
Kine 14 59 10 0 2 8

Tabellen viser en oversikt over informantenes belegg pa personlige pronomen 1. person entall i

subjektsform og objektsform.
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Sitatet som er brukt i denne underoverskriften er ogséa hentet fra Kines intervju. Jeg valgte
nettopp dette sitatet for a vise at personlig pronomen 1. person entall kan variere ganske mye,
til og med i én og samme setning. Likevel ser vi at de fleste informantene har en gjennomfart
bruk av subjektsformen e og den tilhgrende objektsformen me/me. Det er kun 2 av
informantene som varierer mellom formen uten brytning, e, og former med brytning, ja eller
jeel, og dette er de to kvinnelige informantene i den yngste generasjonen. Kine, den yngste

informanten, er den eneste som har en overvekt av formene med brytning.

Nar det gjelder de to unge kvinnelige informantene, har de begge en intra-individuell
variasjon ved at de sier bade e og je(i). Jeg finner ikke noe mgnster eller system i nar de
bruker hvilken form, sa det ser ut til & veere mer eller mindre vilkarlig. De har ingen belegg pa
objektsformen me, men varierer mellom ma og meei. Den unge mannlige informanten bruker
derimot ingen former med brytning, men holder seg til e som subjektsform og me eller mae

som objektsform.

De voksne og de eldre informantene bruker ogsa gjennomgaende e som subjektsform av 1.
person entall, og bytter pa a bruke me og mee som objektsform. Et hovedmeanster synes a veere
at det er formen me som blir brukt i trykktung stilling, mens formen ma brukes i trykklett
stilling. Et eksempel fra Torvalds intervju, er fglgende: «.. en kamerat & me som reisar ud pa
badestranna...» (trykktung stilling) og «... di jer’mae veldi gatt» (trykklett stilling) (vedlegg
4). Dette er likevel ikke et 100 % gjennomfart mgnster, og jeg finner flere eksempler pa

unntak fra dette systemet hos sa a si alle informantene.
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7.3.2 <E menar e hgra store fasjella»

Tabell 5
Endelse av verb i presens
Informant -ar -a+ -a -er -e+ -e
retrofleks retrofleks
Erling 1 0 12 0 0 0
Torvald 13 0 27 0 0 0
Helga 5 0 18 0 0 0
Peter 11 0 77 0 0 0
Linda 16 0 30 0 0 0
Tove 81 0 67 0 0 0
Lars 2 0 100 1 0 0
Mie 19 6 53 6 0 0
Kine 0 0 5 7 12 14

Tabellen viser en oversikt over informantenes belegg pa ulike verbendinger i presens.

Denne underoverskriften har jeg valgt ut fra Peters intervju. Sitatet kom fram da vi snakket
om talemalsvariasjon innad i Grimstad kommune, og viser at han mener & hgre store
forskjeller pa dialektbruk i de ulike delene av kommunen. Et lingvistisk forhold vi kan legge
merke til i sitatet, er at det er brukt to ulike presensformer: menar, med r-pavirkning, og hara,
med r-bortfall. Vi kan ogsa merke oss at denne frasen er i trad med «reglene» for r-
vokalisering. Det skal altsa ikke vaere vokalisering av r nar den etterfglgende lyden er vokal
som i «menar e», men det skal vaere det nar den etterfalgende lyden er en konsonant som i

«hgra store». Peter falger dette mgnsteret i 76 av hans 88 verb i presens.

Hos alle informantene finner vi belegg pa endingen -a og -ar (med unntak av Kine, som ikke
har noen belegg pa -ar). De tre yngste informantene har i tillegg treff pa endingen -er. |
tillegg har Mie noen endinger med kombinasjonen -a+retrofleks, mens Kine har den enda
«penere» varianten med -e+retrofleks. Kine bruker dessuten en form som er helt seeregen,
fordi det kun er hun av informantene som bruker den. Det er en -e-ending, som ellers ikke er
et karakteristisk trekk i grimstaddialekten. Hun sier for eksempel «Ja, de hape je..» og «..vi

som kamme fra Grimsta...» (vedlegg 11).
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Voksengenerasjonen og den eldste generasjonen varierer mellom & bruke -ar (regressiv r-

pavirkning) og -a (r-vokalisering). For & finne om informantene har gjennomfart r-

vokalisering i sitt talemal, ma jeg undersgke i hvilken grad informantene har r-vokaliserte

belegg foran konsonant, pause og vokal. Dette har jeg prevd a vise i tabell 6 under.

Tabell 6
R-vokalisering

Informant Foran konsonant Foran pause Foran vokal
Erling 11/11 (100 %) 0/0 1/2 (50 %)
Torvald 22/23 (96 %) 3/3 (100 %) 3/15 (20 %)
Helga 17/18 (94 %) 0/0 1/5 (10 %)
Peter 60/60 (100 %) 9/10 (90 %) 8/17 (47 %)
Linda 25/25 (100 %) 4/5 (80 %) 1/16 (6 %)
Tove 64/75 (85 %) 0/9 (0 %) 2/62 (3 %)
Lars 77177 (100 %) 5/5 (100 %) 16/19 (84 %)
Mie 50/55 (91 %) 0/2 (0 %) 3/17 (18 %)
Kine 19/32 (59 %) 0/0 1/5 (10 %)
Gjennomsnitt 92 % 62 % 28 %

Tabellen viser en oversikt over informantenes realisering av r-vokalisering.

Som vi kan se ut fra tabellen, er det en ganske hgy prosentandel pa r-bortfall foran konsonant
blant informantene. Den eneste informanten som har under 80 % belegg pa dette punktet, er
Kine, den yngste informanten, som har 59 % treff. En av grunnene til dette kan veere at jeg
ikke har regnet med endingsformene med -e+retrofleks, for eksempel like 'de (liker det) som
et belegg, og disse var det en god del av. Ellers har de andre informantene her sa a si

gjennomfart bruk av r-vokalisering foran konsonant.

Nar det gjelder r-bortfall foran pause, er det en litt lavere prosent. Noe av grunnen til dette er
at informantene har fa belegg pa dette punktet. Alle har under 10 stykker, og noen har ingen i
det hele tatt, sd her er det vanskeligere a stole pa gjennomsnittsprosenten. Likevel ser vi at de
informantene som faktisk har treff, har en ganske hgy prosent. Et unntak er Tove, i
voksengenerasjonen, som ikke har noen belegg der hun kunne hatt 9 stykker. | alle tilfellene

har hun brukt ending med r-pavirkning, men ikke r-vokalisering (-ar).
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Gjennomsnittsprosenten for r-vokalisering foran vokal kommer péa 28 %. De fleste
informantene ligger pa en ganske lav prosentandel, men vi merker oss noen unntak ogsa her.
Lars, Peter og Erling er de informantene som far hgyere enn 40 %. Erling, den eldste
informanten, har brukt sveert fa presensformer av verb i intervjuet, og har dermed kun 2
mulige belegg. Derfor velger jeg a se litt bort fra akkurat dette resultatet. Lars, derimot, har
brukt 16 av 19 -a-former foran vokal, noe som kan tyde pa en hyperkorreksjon. Peter har i 8
av 17 tilfeller fatt r-vokalisering foran vokal. Ellers ligger de resterende informantene pa
under 20 % treff, noe som er ganske sjeldent. Dette stemmer altsa med «reglene» eller

«mgnsteret» for r-vokalisering.

7.3.3 «E har ikkje grimstadialekt»

Tabell 7
Nektingsadverb
Informant Ikkje Ikke
Erling 44 0
Torvald 21 0
Helga 23 0
Peter 30 4
Linda 37 0
Tove 77 0
Lars 94 2
Mie 0 53
Kine 0 31

Tabellen viser en oversikt over informantenes bruk av nektingsadverb.

Sitatet som er brukt i denne siste underoverskriften er tatt fra den yngste mannlige
informanten, Lars, sitt intervju. Det er det siste han sier i intervjuet nar jeg sper om han har
noe 4 legge til. Han sier selv at han ikke har grimstaddialekt, men han har i alle fall den
tradisjonelle formen av nektingsadverbet, ikkje. Det har ogsa alle i voksengenerasjonen og
alle i den eldre generasjonen. De to kvinnelige yngre informantene har derimot en

gjennomfart bruk av nektingsadverbet ikke.
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Videre kan jeg nevne at alle som har realisert bruk av ikkje, varierer mellom & bruke det
trykktunge ikkje og det trykklette kje (for eksempel ia ’kje [har ikke]). De som bruker formen
ikke, varierer mellom & bruke det trykktunge ikke og det trykklette kke (for eksempel ha 'kke
[har ikke]).

Lars og Peter er de to eneste informantene som veksler noe pa hvilken form de bruker. Lars
sier ikke i 2 av 96 tilfeller, altsa 2 % av beleggene. De to tilfellene er i samme setning: «De da
va ikke lurt, ikke i de hele tatt», og det er i forbindelse med sagbrukprosjektet (se vedlegg 9).
Peter bruker formen ikke i 4 av 30 tilfeller, altsa 13 % av beleggene. Disse er mer spredt i
intervjuet. En fellesnevner er at i 3 av tilfellene dreier seg om frasen «ikke sant». Det siste
tilfellet er den trykklette formen kke i frasen «De hakke noe a si». Dette ble sagt som en
presisering til min (intervjuers) egen kommentar, «Det har ikke sa mye a si», sa det kan veere

at det i dette tilfellet er snakk om en slags akkomodasjon her.
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8 DRAFTING AV RESULTATENE
8.1 Innledning

| dette kapittelet vil jeg drgfte resultatene fra undersgkelsen min. Det vil jeg gjere blant annet
ved & sette resultatene mine opp mot relevant teori. Antallet informanter i denne
undersgkelsen er for lavt til & kunne si noe generelt om grimstaddialekten, men jeg haper at
mine resultater kan vaere med pa a skissere noen tendenser til utviklinger i talemalet i

Grimstad. Det er det som er hovedformalet med denne avhandlingen.

I underkapittelet 8.2 vil jeg gi en kvalitativ analyse av hver enkelt informant. Her vil jeg ogsa
prave a si noe om hvorfor informantene snakker som de gjer. Det er den intra-individuelle
variasjonen som her star sentralt (jr. kapittel 3.5.2). | denne delen vil jeg ogsa bruke
informantbeskrivelsene fra kapittel 6 som grunnlag for analysene. Det neste underkapittelet,
8.3, vil drafte de seks spraklige variablene opp mot den sosiale variabelen generasjon. Jeg vil
peke pa tendenser, og trekke inn relevant teori. I tillegg vil jeg preve a si noe om hvorfor disse
endringene skjer. | denne delen av oppgaven er det den inter-individuelle variasjonen som star
sentralt (jf. kapittel 3.5.1) Jeg vil i det siste underkapittelet, 8.4, si noe serskilt om forholdet
mellom skarre-r, retroflekser og r-vokalisering, med utgangspunkt i Torps reviderte teori om

skarre-r og retroflekser (jf. kapittel 4.2.3).

8.2 Informantene

Elin Gunleifsen (2011) benytter i sin bok en firedeling av sine informanter, etter hvilken
sprakstrategi de bruker i markering av possessivitet: 1) tradisjonelle sprakbrukere, 2)
sprakbrukere i en brytningsfase, 3) «<moderne» sprakbrukere og 4) presiserende sprakbrukere
(Gunleifsen, 2011, s. 201). | min videre framstilling, vil jeg bruke de tre farste begrepene nar

jeg skal karakterisere informantene.

De tradisjonelle sprakbrukerne er de sprakbrukerne som bruker alle de tradisjonelle
variantene av variablene: skarre-r, leniserte plosiver, distinkt uttale av r + alveolar konsonant
(uten retrofleks), e (uten brytning) som personlig pronomen 1. person entall, -&- eller -ar-

ending av verb i presens og nektingsadverbet ikkje.

Sprakbrukerne som er i en brytningsfase benytter ulike varianter av variablene. Det er altsa de

informantene som har en stor intra-individuell variasjon. Disse sprakbrukerne er i ferd med a
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ta i bruk en eller flere spraklige innovasjoner, men de har ogsa en tydelig bruk av tradisjonelle
former. Gunleifsen beskriver disse som «de mest interessante studieobjektene», fordi de kan

si noe om hvilken «vei» spraklige innovasjoner tar inn i dialekten (Gunleifsen, 2011, s. 205).

Nar det kommer til de «moderne» sprakbrukerne, vil min beskrivelse avvike noe fra
Gunleifsens beskrivelse. Mens Gunleifsen beskriver dem som «sprakbrukere som har tatt i
bruk spraklige innovasjoner og som ikke lenger benytter tradisjonelle ... former» (Gunleifsen,
2011, s. 209, min utheving), velger jeg a definere de som sprakbrukere som har tatt i bruk
spraklige innovasjoner og som har en overvekt av slike moderne varianter. Spraklige
innovasjoner eller moderne varianter i grimstaddialekten blir i denne undersgkelsen a regne
som rulle-r, harde konsonanter, retroflekser, jeei (med brytning) som personlig pronomen 1.

person entall, -e- eller -er-ending av verb i presens og nektingsadverbet ikke.

8.2.1 Erling

Erling, den eldste informanten i undersgkelsen, er en tradisjonell sprakbruker. Han har en
uvular frikativ r-uttale (skarre-r), utbredt bruk av leniserte plosiver (med kun ett unntak),
ingen retroflekser, gjennomfart bruk av e som personlig pronomen 1. person entall, -a- og -

ar-endinger av verb i presens og ikkje som nektingsadverbial.

En grunn til at Erling holder sa godt pa den tradisjonelle grimstaddialekten, kan veere at han
hele sitt liv har bodd i Grimstad, og ogsa har foreldre som kommer fra Grimstad. Han har hatt
en fin barndom og trives godt her ogsa na i sine eldre dager. Det er ingen tvil om at Erling
passer inn i «homo staticus»-personlighetstypen til Skjekkeland (jf. kapittel 3.4.2.2.). Han
mener selv dialekten hans har veert den samme gjennom hele livet, men uttrykker seg likevel

ikke negativt til endringene som skjer i dialekten.

En annen grunn til at Erling holder sapass godt pa dialekten ogsa i intervjuet, kan veere at han
folte seg komfortabel i situasjonen. Intervjuet ble gjennomfart hjemme hos informanten selv,
sa dette kan ogsa ha vert en pavirkende faktor til det. | den vedlagte transkripsjonen (vedlegg
3), kan man se at jeg som intervjuer, nesten ikke fikk stilt noen spgrsmal, men at han ledet
samtalen selv. Han hadde mye a fortelle, og var tydelig engasjert. Dette var en av
informantene jeg ikke kjente personlig fra tidligere, men det virket ikke som om det var noe

hinder for han da det gjaldt a fortelle og apne seg.
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8.2.2 Torvald

Torvald er, i likhet med Erling, en tradisjonell sprakbruker. Han har en uvular frikativ r-lyd,
en gjennomfart bruk av leniserte plosiver, distinkt uttale av r + alveolar konsonant, e som
personlig pronomen 1. person entall, -ar- og a-endinger i presensformen av verb og ikkje som

nektingsadverb. Vi ser altsa alle de tradisjonelle variantene i talemalet til Torvald.

En av arsakene til hvorfor han har bevart mye av den tradisjonelle dialekten, kan veare hans
gode forhold til hjemstedet sitt og hans positive holdninger til dialekten. Jeg merker en
utpreget stolthet over dialekt og hjemby hos Torvald under intervjusituasjonen. Videre tar han
avstand fra mye av «det moderne»: Han liker ikke at grimstaddialekten endrer seg, og han
syns heller ikke noe om moderne bebyggelse uten sgrlandsstil. Da sgnnen hans var liten,
prgvde han a leere han a snakke grimstaddialekt, men pavirkning fra jevnaldrende gjorde
utslaget slik at han fikk «den mer moderne dialekten». Det kan altsa se ut til at de endrede

primere sosialiseringsagentene hadde betydning for hvordan sgnnens talemal ble formet.

Torvald har ogsa foreldre som kommer fra Grimstad, noe som kan underbygge hans

tradisjonelle sprakbruk. Han har ogsa bodd her i alle sine 72 ar, og kommer aldri til & flytte —
en klar «<homo staticus»-type. Videre rapporterer han om at han har hatt den samme dialekten
gjennom hele livet, og at han syns det er viktig a holde pa den. For meg virker det som at han

gnsker & vere en god representant for dialekten sin.

8.2.3 Helga
Ogsa Helga velger jeg a karakterisere som en tradisjonell sprakbruker. Hun har de samme

tradisjonelle variantene som bade Erling og Torvald.

| kapittel 6 beskrev jeg henne som «en skikkelig grimstadkvinne», noe jeg ser som en
potensiell arsak til at hun holder sa godt pa dialekten sin. Hun har bodd i Grimstad hele livet
sitt, har foreldre fra Grimstad, liker omgivelsene her og kunne aldri tenkt seg a flytte fra byen.
Nar jeg spgr henne hva det verste med Grimstad er, har hun heller ikke noe godt svar pa dette.

Hun passer inn i «khomo staticus»-beskrivelsen til Skjekkeland (2001).

Selv om Helga har et positivt forhold til hjemstedet sitt, har hun ikke et like positivt forhold til
grimstaddialekten. «Den e’kje akkorat fin, nei», sier hun om dialekten sin. Videre sier hun at

det hadde blitt unaturlig for henne & snakke en annen dialekt, s& hun prater «ekte
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grimstaddialekt». Likevel sier hun at ogséa endring er naturlig. Helga poengterer altsa
grimstaddialektens lave prestisje, samtidig som spraket som identifiseringsfaktor ser ut til &

holde henne igjen fra & endre pa sitt eget talemal.

8.2.4 Peter

Nar vi kommer til den voksne generasjonen, og Peter som eneste mannlige informant i denne
generasjonen, kan vi se at han representerer det vi kaller en sprakbruker i en brytningsfase.
Han bruker noen tradisjonelle varianter, som uvular frikativ r-lyd, distinkt uttale av r +
alveolar konsonant, e som personlig pronomen 1. person entall, -a- eller -ar-ending av verb i
presens og en overvekt av nektingsadverbet ikkje. Samtidig ser vi bruk av nye innovasjoner,

som harde konsonanter og bruk av nektingsadverbet ikke.

Nar det gjelder variabelen leniserte plosiver, har han en konsekvent realisering av harde
konsonanter (med ett unntak, kommentert i 7.2.2). Nektingsadverbet, derimot, er preget av en
mer intra-individuell variasjon. Jeg har notert 30 belegg pa ikkje og fire belegg pa ikke. Disse

er ogsa kommentert i kapittel 7.3.3.

Grunnen til at Peter varierer pa disse variablene, kan veere sammensatt. For det farste har han
ikke foreldre fra Grimstad, men en fra Vestlandet og en fra @stlandet. For det andre har han
bodd omtrent ti ar i Oslo, altsa har han vert utsatt for en geografisk mobilitet. Disse to
faktorene kan sarlig ha noe 4 si for realiseringen av de harde konsonantene, som er et
seerkarakteristisk trekk for sgrlandsk talemal. Han er selv bevisst pa at han begynner a bli
«avslipt» nar det kommer til dialekt, sa her kan vi se at den rapporterte bruken stemmer med

den registrerte bruken.

8.2.5 Linda

Linda har skarre-r, leniserte plosiver, ingen retroflekser, e som personlig pronomen 1. person
entall, -&- og ar-endinger pa verb i presens og nektingsadverbet, ikkje. Dermed regner jeg
henne som en tradisjonell sprakbruker. Til tross for at hun har bodd noen maneder i Danmark

og ett ar i England, mener hun at dialekten hennes har vart den samme hele livet.

Noen mulige grunner til at Linda snakker sapass tradisjonelt som hun gjer, kan veere fordi hun

har foreldre fra Grimstad og fordi hun har positive holdninger bade til byen og dialekten.
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Ogsa hun kan vi se passer til beskrivelsen av «homo staticus»-typen. Men som mange andre,
har hun merket oslomalets haye prestisje, og liker ikke dette med «at det er mote a snakke
gstlandsk». Under intervjuet merket jeg tydelige holdninger til mitt (intervjuers) mer
utjevnede talemal, blant annet ved en svak latter da jeg sa at jeg var fra Grimstad og
kommentaren «Alle mine snakka vafall grimstask. Sa de e e veldi gla far». Det er mulig at

Linda divergerte fra mitt utjevnede grimstadmal ved a snakke enda mer tradisjonelt selv.

At Linda fastholder pa grimstaddialekten kan ogsa veere fordi hun ikke liker utviklingen i
verken byen eller dialekten. Hun ga tydelig uttrykk for sin bekymring for at byen blir stgrre
og at den ikke er like trygg som fer. Likevel har hun aldri tenkt til & flytte fra Grimstad.

8.2.6 Tove

Selv om Tove er en dame med tradisjonelle verdier og mange tradisjonelle varianter spraklig
sett, velger jeg a plassere henne i gruppa med sprakbrukere i en brytningsfase. Det er szrlig
pa grunn av den intra-individuelle variasjonen som kommer til syne i bruken av leniserte
plosiver, kommentert i kapittel 7.2.2. Dessuten har hun ogsa fire (noe usikre) belegg pa

retroflekser, kommentert i kapittel 7.2.3.

Det er vanskelig a fastsla hva som skyldes den hyppige vekslingen mellom blgte og harde
konsonanter. Det som er interessant a se, er at vekslingen szrlig er i starten og slutten av
intervjuet. Det er ca. 16 minutter midt i intervjuet hvor hun kun bruker leniserte plosiver.
Dette kan tyde pa en situasjonsvariasjon, hvor hun for eksempel tilpasser talemalet til meg
som intervjuer (med harde konsonanter). Det er i sa fall snakk om en akkomodasjon. Da vil en
mulig forklaring pa tidsrommet uten harde konsonanter veere at hun «glemmer» at det er meg
hun prater med, fordi hun er sa engasjert i det hun forteller om. Dette kan veere en interessant
teori, blant annet fordi hun selv er bevisst denne strategien. Hun sier blant annet at «e merka

jo at en blir jo pa en made pavirka a andre» og videre «sa de e litt ... vem en prata me».

Ellers virket Tove komfortabel i intervjusituasjonen, og hun er ei dame jeg kjenner fra
tidligere. Jeg tror derfor ikke det var det som gjorde at hun varierte. Dessuten kommer begge
foreldrene samt mannen hennes fra Grimstad, og dermed ser jeg heller ikke dette som en
pavirkningsfaktor. Hun har ogsa bodd hele livet sitt i Grimstad, og har ikke noen planer om a
flytte herfra. Det er lett & karakterisere henne som en «homo staticus»-personlighetstype. |

tillegg har hun sveert positive holdninger til Grimstad som by, og dialekten syns hun er «helt
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grei» og «ngytral». Jeg velger derfor ikke a tolke den hgye prosenten av harde konsonanter
som et gnske om ikke a bli identifisert med den lokale dialekten, men heller om & identifisere
seg med meg som samtalepartner i situasjonen. Hun papeker selv at det nettopp er viktig for

henne & ta vare pa dialekten pa grunn av identiteten.

Tove er ellers i hgy grad bevisst pa egen og andres dialektbruk. Hun poengterer blant annet at
de unge i kommunen har begynt & si «ja&i» og «ikke» i stedet for «e» og «ikkje» i tillegg til &

sammenblande kj- og sj-lydene. Dette er variabler hun selv ikke veksler pa.

8.2.7 Lars

Lars er en interessant sprakbruker og en nyttig informant i undersgkelsen. Han er den eneste
informanten som har rulle-r, en alveolar vibrant. Videre har han ingen leniserte plosiver, men
en del retroflekser og én -er-ending i tillegg til -a- og -ar-endinger i verb i presens. To
tradisjonelle trekk han bruker er nektingsadverbet, ikkje og pronomenet e i 1. person entall. |
og med at han fortsatt har en overvekt av de tradisjonelle formene (nektingsadverb, personlig
pronomen og presensending), samt at han har en intra-individuell variasjon nar det kommer til
bruk av retroflekser, velger jeg & plassere han i gruppen med sprakbrukere som er i en

brytningsfase. Samtidig vil jeg presisere at han bruker mange moderne varianter.

Det som er interessant a undersgke nar det kommer til talemalet til Lars, er holdninger til eget
hjemsted og grimstaddialekten. Han gir sterkt uttrykk for sine negative holdninger til den
tradisjonelle grimstaddialekten. Ord som «grusom» og «forferdelig» vitner om dette. Han vil
heller ikke identifisere seg med den, og poengterer flere ganger at han ikke snakker
grimstaddialekt. | tillegg til & si det i selve intervjuet, ma han ogsa presisere det helt til slutt

nar jeg sper om han vil legge til noe.

Sine holdninger til eget hjemsted far han ogsa fram i intervjuet. Selv om han syns Grimstad er
en fin by, er det mange ting han ville endret pa, blant annet det religigse preget pa byen (se
vedlegg 9). Han syns ogsa det er en liten by, og at det er problematisk at alle kjenner alle. Nar
han er ferdig med a studere, vil han flytte, gjerne til Danmark. Dette er et emne han pa eget
initiativ tar opp ganske tidlig i samtalen, nar han blant annet sier «Ja. Det er et fint land. Jeg
liker meg der». Dermed velger jeg a plassere Lars i «<homo dynamicus»-gruppa, som
kjennetegnes av a veere en «utovervendt» type med gnske om a komme i et annet miljg
(Skjekkeland, 2001, s. 33).

81



Nar det gjelder bruken av rulle-r, fortjener det en egen kommentar. | kapittel 6.4.1 gjenga jeg
«fortellingen bak» dette trekket i talemalet til Lars. Kort sagt dreide det seg om pavirkning fra
en jevnaldrende jente i barnehagen da han var tre ar. Ut fra teorien jeg presenterte i kapittel
3.4.2.2, kan dette se ut til & veere en helt palitelig fortelling og videre en mulig grunn for

nettopp dette spraktrekket.

Ytre faktorer som kan se ut til & pavirke talemalet hans i en moderne retning, blir dermed
sprakets identifikasjonsfunksjon, grimstaddialektens lave prestisje og endrede primeere
sosialiseringsagenter. Foreldrene hans kommer begge fra Sgrlandet: en fra Grimstad og en fra
Arendal. Dermed kan det se ut til at disse har fatt mindre pavirkningskraft til fordel for

jevnaldrende sosialiseringsagenter.

Likevel vil jeg drafte det faktum at Lars faktisk bruker mange tradisjonelle varianter, til tross
for at han hevder han ikke har grimstaddialekt. | forhold til jentene i samme generasjon,

bruker han mange feerre retroflekser, har kun én -er-ending i verb, holder seg konsekvent til e
som personlig pronomen og ikkje som nektingsadverbial (to unntak). Det kan dermed se ut til
at Lars’ rapporterte sprakbruk ikke stemmer helt overens med den registrerte bruken. Kanskje

har han «mer» grimstaddialekt enn han liker & innrgmme?

8.2.8 Mie

Mie er en av de to informantene jeg velger a plassere i gruppen «moderne sprakbrukere», og
det er fordi hun har en overvekt av moderne varianter i talemalet sitt. Selv om jeg
karakteriserer Mie som en moderne sprakbruker, ser vi at ikke alle spraktrekk er helt
gjennomfart moderne. Noen er ogsa fremdeles i en brytningsfase, som de vil veere i en lang
periode i en sprakendringsprosess. Blant annet har hun fortsatt en overvekt av -a- og -ar-
endinger av verb i presens og en overvekt av bruk av e (uten brytning) som pronomen 1.
person entall. | tillegg har hun en gjennomfart bruk av uvular frikativ (skarre-r). Likevel har
hun gjennomfart bruk av ikke som nektingsadverb, ingen leniserte plosiver, en sa a si
gjennomfart bruk av retroflekser, noen pronomenformer med brytning og noen moderne
varianter av presensending, for eksempel -er-ending. Kort sagt kan vi si at Mie bruker
moderne varianter av mange av variablene, og ved de variablene hun fortsatt har en overvekt
av tradisjonelle varianter, har hun en intra-individuell variasjon. Det eneste tradisjonelle

trekket hun ikke veksler mellom, er r-lyden, hvor hun konsekvent skarrer.
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Mie ga tydelig uttrykk for sin positive holdning til sin hjemby og grimstaddialekten i
intervjuet. Dermed ser jeg ikke dette som en arsak til den hgye bruken av moderne varianter.
Hun har ogsé begge sine foreldre fra Grimstad. En grunn til dette, kan vaere at hun rett og slett
har blitt litt pavirket av & ha bodd fire ar i Oslo, altsa at den geografiske mobiliteten har spilt
en rolle. I tillegg er jeg faktisk litt usikker pA om Mie faktisk kjenner den tradisjonelle
grimstaddialekten godt nok, nar hun blant annet sier at den ligner pa gstlandsk og at den ikke
har blgte konsonanter (jf. 6.4.2). Likevel nevner hun noen «breie» uttrykk fra

grimstaddialekten med blgte konsonanter, for eksempel «potidda og pibba» (poteter og

pepper).

Selv om hun har studert i Oslo, syns jeg hun passer best inn i <homo staticus»-
personlighetstypen, fordi hun har i overmate positive holdninger til hjembyen sin og et gnske
om a bli her for resten av livet sitt. Ord hun bruker som kan vise disse holdningene, er blant

annet «drgmmebyen» 0g «grimstadpatriot».

Som hos Lars, stemmer ikke den rapporterte sprakbruken helt med den registrerte, men
kanskje pa motsatt vis. Altsa at hun kanskje prater litt «mindre» grimstaddialekt enn hun liker
a innrgmme. Paradokset blir for eksempel stort nar hun papeker hvor viktig det er for henne a
holde pa dialekten, og hun sier: «Hadde jei snakka en anna dialekt, sa hadde jo ikke jee veet
mei». Her ser vi altsa bade former med brytning i 1. person entall subjektsform, og
tilsvarende i objektsform (jeei-meei), nektingsadverbet ikke og bruk av retroflekser (vee). Nar
hun konkluderer med at «folk ma snakke mer grimstaddialekt», lurer jeg derfor pa om hun

ogsa inkluderer seg selv i betegnelsen «folk», i og med at hun har mange moderne varianter.

Pa den andre siden er hun klar over akkomodasjonsprosessene som skjer nar hun bor i Oslo.
For eksempel sier hun «E prgve a ikke legge far mye om nar e er i Oslo far eksempel da».
Hun sier at det er trist at grimstaddialekten endres, og er redd for at den skal forsvinne, men

kanskje er hun selv, bevisst eller ubevisst, en del av denne utviklingsprosessen?

8.2.9 Kine

Den yngste informanten i undersgkelsen, Kine, er den informanten som bruker flest moderne
varianter. Jeg plasserer henne derfor i gruppa med moderne sprakbrukere. Den eneste
tradisjonelle varianten hun bruker, er en uvular frikativ r-lyd. Ellers har hun ikke som

nektingsadverb, je eller jeei som farsteperson (14 unntak hvor hun sier e), harde konsonanter,
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retroflekser og nye verbformer i presens med e (5 unntak hvor hun har -a-ending). Hun kan
dermed passe inn i beskrivelsen «gstlandsk med skarre-r», et uttrykk som kom opp flere

ganger i intervjuene, og ogsa i Bergs materiale (2007, s. 174).

Kines bruk av de ulike verbendelsene i presens fortjener en egen kommentar, far jeg vil ga
inn pa noen mulig grunner til hvorfor hun snakker som hun gjer. Som beskrevet i 7.3.2, har
hun belegg pa bade -3, -er, e+retrofleks og -e-ending i sitt intervju. Den sistnevnte er den
dominerende varianten i hennes intervju, og det er interessant pa flere mater. For det farste er
det ingen av de andre informantene som har belegg pa denne varianten. For det andre, er det
ikke et vanlig trekk i grimstaddialekten. Det ser altsa ut til at det er en ny form hvor endingen
-er blir vokalisert til -e. Det kan ligne noe pa de r-vokaliserte formene i tvedestranddialekten,
der de kan fa verbformer som veerka (verker) i presens (Torp, 2007, s. 54). Det kan kanskje
ligne enda mer pa presensformene fra vest i Kristiansand til Mandal, for eksempel save
(sover) og grave (graver), hvis vi ser bort ifra tonefallet i talemalet (jf. kapittel 4.3.2). Endelig
er det verdt & nevne at dette er en form som gir sammenfall mellom infinitiv og presens i
bayningsparadigmet. Det er likevel et tilfelle hvor trekket har liten funksjonell tyngde, fordi
sammenfallet ikke skaper problemer for forstaelsen. Vi forstar ut fra syntaks og kontekst

hvilken verbtid hun prater i uten problemer.

En av grunnene til at Kine snakker sapass «pent» eller «moderne» som hun gjar, kan veere
holdningene hennes til selve dialekten. Hun er den eneste som har beskrevet den som
«gammeldags» og «harry», noe som vitner om grimstaddialektens lave prestisje hos Kine.
Holdningene hennes til hjemstedet er noksa positive, men hun vil gjerne oppleve andre byer
0g «se resten av Norge ogsa», som hun sier. Pa grunn av dette, regner jeg Kine som en «homo
dynamicus»-type. Det kan veere en grunn til at hun snakker som hun gjer. Likevel papeker
hun at hun ikke har noen negative assosiasjoner til dialekten og har aldri veert flau for a

snakke den. Hun sier at hun har snakket slik siden hun var liten.

Foreldrene hennes er fra Lillesand og Grimstad, sa jeg ser heller ikke dette som en
utslagsgivende grunn til at hun snakker som hun gjer. Jeg tror ogsa hun fglte seg komfortabel
I intervjusituasjonen, da vi kjenner hverandre fra fgr (mer om utvalg av informanter i kapittel
5.4.1).
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Selv spekulerer hun i om hun hadde pratet «mer» grimstaddialekt hvis foreldrene hadde
korrigert enda mer da hun var liten. I tillegg trekker hun fram massemedia, som for eksempel
dialektbruk pa tv. Disse grunnene er nok ikke utslagsgivende som forklaringsfaktorer. Som
Skjekkeland (2010, s. 78) hevder, far barn generelt sett lite korrigeringer pa spraket, og
likevel skjer endringer seint. Videre skriver Sandgy (1990, s. 85) at talemalet ikke blir like
sterkt pavirket av massemedia som en tenkte tidligere.

En mulig grunn til at hun prater som hun gjer, kan ha med den identifiseringsfunksjonen
spraket har, pa den maten at hun forbinder grimstaddialekten med de som bor «helt ute pa
landet» (jf. kapittel 6.4.3). Siden hun selv bor i sentrum, har hun ikke lyst til & identifisere seg
med de som bor i mer landlige strek av Grimstad. Hun har heller ikke lyst & identifisere seg
med foreldre- eller besteforeldregenerasjonen. Hun har nemlig en opplevelse av at den
tradisjonelle dialekten ikke er sa utbredt blant dagens ungdom. Som ung i dag, har en lite lyst
til & skille seg ut. En gnsker a veere konform, og derfor snakke likt som de en identifiserer seg

med (jf. kapittel 3.4). Dette kan veere en mulig grunn til Kines talemal.

8.3 Variablene
8.3.1 R-lyd

R-lyden er den som varierer minst hos informantgruppa mi. 8 av 9 informanter har en uvular
frikativ r-uttale (skarre-r), og ingen veksler mellom denne varianten og andre varianter som
for eksempel alveolar vibrant. Som vi skal se, finner vi en mye stgrre inter-individuell
variasjon pa de andre variablene. Ut fra resultatene fra denne undersgkelsen, mener jeg at
dette er et trekk som holder seg ganske stabilt i grimstaddialekten. Flere av informantene
papekte ogsa dette med uttrykket «gstlandsk med skarre-r», noe som antyder at pa mange
omrader i dialekten ser vi tendenser til nivellering, men skarre-r-en star fortsatt fast. Jeg vil
papeke at dette uttrykket ofte ble brukt om de unges talemal, noe som ogsa stemmer overens

med mine resultater.

Det blir derfor interessant @ sammenligne denne studien med andre studier av
grimstaddialekten nar det gjelder r-lyden. Nyjordet sin studie av skolebarn i grunnskole og
videregaende skole, for eksempel, viser at det er ca. 16 prosent som ruller og 84 prosent som
skarrer pa r-en (Nyjordet, 2006, s. 110). Dette prosenttallet stemmer godt overens med mine

resultater. Hun gnsker a studere dette fenomenet videre med tiden, og vil da undersgke om
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skarre-r-en er pa vikende front i Grimstad. Materialet mitt kan ikke se ut til & bekrefte dette.

Tvert imot ser det ut til & vise motsatt tendens, nemlig at den holder seg stabil.

Gunleifsens resultater ser ut til & vise noen av de samme tendensene som min egen studie. Her
er det nemlig 8 av 10 av informantene som har skarre-r, mens 2 stykker har rulle-r. Ogsa her
hevdes det at «skarre-r er fremdeles den vanligste r-en blant unge sprakbrukere i Aust-Agder»
(Gunleifsen, 2019, s. 183). Det bor likevel nevnes at i Gunleifsens studie var det et krav at
informantene skulle veere fgdt og oppvokst i Grimstad, at de skulle veere forholdsvis bofaste,
samt ha en eller to foreldre fra stedet (Gunleifsen, 2019, s. 89). Dermed er disse mer

stedbundne, noe som kan ha noe & si for resultatene.

At skarre-r-en star sterkt i grimstaddialekten, kan ogsa sammenlignes med Thomassen sin
studie av kristiansandsdialekten. Her kommer hun fram til akkurat den samme konklusjonen,
nemlig at skarre-r er et av de tradisjonelle trekkene som holder seg best i de unges
kristiansandsdialekt, og at det er forekomster hos samtlige informanter i hennes undersgkelse
(Thomassen, 2013, s. 152).

Hvorfor er det slik at denne variabelen holder seg sapass stabilt i sgrlandsdialektene? Og
hvorfor er det lite intra-individuell variasjon pa dette punktet? Dette sparsmalet vil jeg
forsgke a svare pa ved a bruke Foldvik (1988) sine antatte arsaker, nemlig at skarre-r-en er
lettere & artikulere, samt at den sprer seg fra byene som et resultat av stor pavirkningskraft.
Her er det snakk om et samspill av indre og ytre faktorer, noe som er vanlig nar en skal

forklare talespraklig endring.

8.3.2 Leniserte plosiver

I undersgkelsen av leniserte plosiver kom det fram en stor inter-individuell variasjon mellom
generasjonene. Resultatene viser at 1) de eldre informantene har en gjennomfgart bruk av de
leniserte plosivene, 2) innenfor voksengruppa varieres bruken av de leniserte plosivene, og 3)
de unge informantene bruker ikke de leniserte plosivene. Detaljert variasjon av voksengruppa
er beskrevet i kapittel 7.2.2, men kort sagt er mgnsteret som falger: 1) En informant, Linda,
har en gjennomfart bruk av leniserte plosiver, 2) en annen, Peter, bruker ikke de leniserte

plosivene, og 3) den siste, Tove, har en intra-individuell variasjon.
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Leniserte plosiver er en spraklig variabel som det finnes nyere forskning pa, bade i
grimstaddialekten (Berg, 2007) og generelt i de sgrlandske dialektene (for eksempel Kostal,
2002; Rgsstad, 2005; Thomassen, 2013). Disse undersgkelsene viser at de leniserte plosivene
er pa vikende front, og at de harde konsonantene ser ut til a ta over, serlig hos unge
sprakbrukere. Dette ser ogsa ut til & stemme med mine resultater, hvor ingen av de tre unge

informantene bruker leniserte plosiver.

Et nytt funn i denne studien, er at trekket ser ut til & ga oppover i generasjonene. De harde
konsonantene ser altsa ut til & spre seg til den voksne generasjonen. Bade Peter og (til dels)
Tove bruker harde konsonanter. Vi far dermed en aldersforskyvning (jf. kapittel 3.5.1). Dette
tolker jeg som et tegn pa at endringen har begynt a «sette seg» i spraksamfunnet. Likevel har
det nok ikke blitt et karakteristisk trekk ved spraket for denne generasjonen, i og med at det
fortsatt er en informant, Linda, som kun bruker blgte konsonanter og Tove fortsatt bruker
mange av dem. Det skal sies at Linda er ti ar eldre enn de to andre informantene i denne
generasjonen, og dette kan veare en utslagsgivende faktor til hvorfor hun har flere tradisjonelle

former enn de andre i samme generasjon.

Det kan diskuteres hvor langt dette trekket har kommet i endringsprosessen (jf. figur 1:
tidsakse i kapittel 3.4.1). Jeg kan i alle fall fastsla at det har kommet til spredningsstadiet,
fordi det eksisterer flere varianter innenfor det samme spraksamfunnet. Det er mer interessant
a diskutere om dette trekket har kommet til etableringsstadiet, altsa hvor den nye varianten
dominerer i samfunnet. Antallet informanter i min undersgkelse er for lavt til & gi noe svar pa
dette. Likevel er det interessant a se at ca. halvparten av informantene bruker harde
konsonanter. Av ni informanter, har fire stykker en gjennomfart bruk, mens én har noe bruk
av dette nye trekket. Ut ifra disse tendensene kan det virke som om dette trekket har kommet

til etableringsstadiet.

Et sitat som kan styrke denne pastanden, er Mies utsagn om at grimstaddialekten ikke har
blgte konsonanter. | intervjuet sier hun at grimstaddialekten er ulik dialektene i Arendal og
Lillesand, og har «en mer tilnerming til gstlandsk», fordi «man har ikke pa en mate de
ordentlige blgte konsonantene». Er dette et tegn pa at harde konsonanter er i ferd med a bli
normen i spraksamfunnet? Det ser i alle fall ut til & vaere normen for de unge sprakbrukerne,

da denne varianten far 100 % uttelling hos denne generasjonen.
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Det er ogsa et nytt aspekt ved min studie at det er sapass tydelige skiller mellom
generasjonene pa dette punktet. I min studie far varianten leniserte plosiver 0 % uttelling hos
de unge, mot 35 % hos Berg (2006, s. 108) og 38 % hos Kostgl (2002, s. 91). Videre far den
63 % hos de voksne, mot 73 % hos Berg (2006, s. 108), noe som viser mer samsvar. Hos den
eldre generasjonen, far informantene mine 98 % treff pa leniserte plosiver, mot 70 % hos
Berg (2006, s. 108) og 95 % hos Kostal (2002, s. 91). Det er s&rlig den yngste generasjonens
bruk av variabelen som er interessant & merke seg. At det fra tidlig 2000-tallet til na, 15-20 ar
etter, har gatt fra & vaere pa en jevn prosentandel pa ca. 35 %, til 4 vere et helt fravaerende
trekk i de unges talemal. En kritisk tilnzerming til denne typen sammenligning jeg gjer her, er
at det lett kan fa store utslag pa prosentene nar undersgkelsene er kvalitative og har fa
informanter, slik disse har. Det kan derfor veere vanskelig 8 sammenligne funn pa denne
maten. Dette er jeg fullt klar over. Jeg vil likevel poengtere at selv om informantutvalget er

lite, kan det gi noen antydninger og noen tendenser.

Til slutt vil jeg prave a si noe om hvorfor dette trekket er blitt endret sa sterkt i
grimstaddialekten. De «blaude konsonantene» har i mange hundre ar veert et trekk med
saerpreg som kjennetegner sgrlandsdialektene. Det er et trekk med en ganske geografisk
avgrenset utbredelse, bare et lite omrade fra Arendal til og med serlige deler av Ryfylke (jf.
Sandgy, 1991, s. 79). Som nevnt i kapittel 3.4.3, er det ofte de mest lokale og «breie»
trekkene som forsvinner farst i en nivellerings- og utjevningsprosess. De unge (0og na ogsa
flere voksne) ser ut til & narme seg en standard, som har utgangspunkt i bokmal eller de
normaliserte gstlandsdialektene. Dessuten tror jeg den geografiske mobiliteten ogsa spiller en
stor rolle i denne prosessen. Nar Grimstad stadig far flere og flere tilflyttere fra hele landet, vil
de kanskje bli pavirket av de ulike talemalene. En kan ogsa spekulere om faktorer som
prestisje og skriftspraket kan ha noe & si, da de «breie» trekkene i grimstaddialekten (blant
annet de leniserte plosivene) ser ut til & ha lavere prestisje, mens de bokmalsnare formene har

hayere prestisje.

8.3.3 Retroflekser

Det er fa som har undersgkt retroflekser i grimstaddialekten. Mye av grunnen til det er nok at
det ikke regnes som et tradisjonelt trekk i dialekten, men det er et trekk som har «sneket seg
inn» i mange unges talemal i Grimstad de senere ara. Den eneste som har undersgkt bruken av
retroflekser i Grimstad, er Elin Gunleifsen i forbindelse med studie av et annet talespraklige
trekk, nemlig bruk at «du» i avhengig form (Gunleifsen, 2019).
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Blant Gunleifsens unge informanter er det 8 av 10 som bruker retroflekse lyder i sitt talemal
(Gunleifsen, 2019, s. 178). | min studie bruker alle tre informantene fra den yngste
generasjonen retroflekser. Disse resultatene ser ut til & samsvare godt og sammen peke pa en
tendens i utviklingen av grimstaddialekten: Retrofleks uttale ser ut til & veere en naturlig del

av uttalen til mange unge sprakbrukere i Grimstad.

Som vi sa i kapittel 7.2.3, har de to yngste jentene en gjennomfart bruk av retroflekser, mens
den mannlige informanten varierer bruken. Det kan se ut til at talemalstrekket har «satt seg»
enda mer i jentenes sprak. Dette mener jeg fordi jeg ser at de bruker retroflekse lyder i sa a si
alle enkeltord, samt ogsa imellom ord, for eksempel #ro 'de (tror det). Lars, derimot, bruker
retroflekse lyder i noen enkeltord, men ikke imellom ord, slik som jentene. Her finner jeg kun
ett unntak, i sje’qe (skjer det). Den intraindividuelle variasjonen hos Lars er et tegn pa at dette

er et spraktrekk som er i utvikling.

Hvorfor kommer s retroflekse lyder inn i grimstaddialekten? Dette er et interessant og
vanskelig spgrsmal a svare pa, som jeg vil diskutere mer i kapittel 8.4 om forholdet mellom

skarre-r, retroflekser og r-vokalisering.

8.3.4 Personlig pronomen 1. person entall

Denne variabelen er ogsa interessant 8 kommentere. Vi ser at flertallet i undersgkelsen min, 7
av 9 informanter, har en gjennomfart bruk av subjektsformen e og den tilhgrende
objektsformen me (ofte i trykktung stilling) eller mae (ofte i trykklett stilling). Disse formene
uten brytning er de tradisjonelle pronomenformene for 1. person entall. Likevel ser vi at to
kvinnelige unge informanter, de jeg ovenfor har kalt «moderne sprakbrukere», ogsa
inkluderer former med brytning, altsa je eller jeei, i sitt talemal. De har ogsa belegg pa den

tilharende objektsformen meei og har heller ingen me-former i trykktung stilling.

Det er ogsa interessant a legge merke til den intra-individuelle variasjonen hos de moderne
sprakbrukerne, Mie og Kine. De har altsa ikke en gjennomfart bruk av jee(i) og mee(i), men
veksler mellom disse og de tradisjonelle formene, e og ma (men ikke me). Mie har en
overvekt av de tradisjonelle variantene (95 %), mens Kine har en overvekt av de moderne
variantene (83 %). Dette kan vaere et tegn pa at trekket er i utvikling, og at det er pa et tidlig

stadium i endringsprosessen.
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Tidligere forskning pa denne spraklige variabelen viser at de tradisjonelle variantene star
sterkt, bade i Grimstad (Torp, 1986) og i Kristiansand (Rgsstad, 2005; Thomassen, 2013). Det
er ikke registrert noen former med brytning i 1. person entall. Thomassen (2013, s. 152)
melder om at & som 1. person er et av to trekk som holder seg best i kristiansandsdialekten.

Derfor er det spesielt interessant a se hva som skijer i grimstaddialekten pa dette omradet.

Det er vanskelig a si hvorfor dette trekket endrer seg hos de unge sprakbrukerne, sa jeg skal
her bare kort presentere noen antakelser. For det fgrste er det en utvikling som samsvarer med
skriftspraket bokmal. Som vi sa i kapittel 3.4.2.2, er det en vanlig oppfatning at ogsa det
«moderate» bokmalet har hgyest prestisje, sa dette kan vere en av grunnene til hvorfor de
unge jentene bruker den mer «standardiserte» jeei-formen. For det andre kan den gkende
mobiliteten i samfunnet spille en rolle pa dette punktet. Mie, som har flyttet til Oslo for &
studere, har kanskje blitt pavirket av sprakbrukerne i dette samfunnet. Kine, som bruker flest
moderne varianter, har ikke flyttet sa mye, men kan ha blitt pavirket av tilflyttere fra
@stlandet i Grimstad. Det kan se ut til at det har skjedd en «bokmalisering» eller
«gstlandisering» hos disse unge sprakbrukerne, for a bruke Torp (2013) sine begreper. Jeg

tror altsa at dette spraktrekket er i utvikling farst og fremst pa grunn av ytre faktorer.

8.3.5 Endelse av verb i presens

Nar det gjelder verbending i presens, er det mange av mine informanter som bruker
tradisjonelle varianter som -a- eller -ar-ending. 8 av 9 informanter har en overvekt av disse
formene. Vi ser likevel at det «sniker seg inn» noen -e-endinger i de unges talemal, enten
alene (tenke), i kombinasjon -r (jabber), eller i kombinasjon med retrofleks konsonant i det
pafelgende ordet (/ike qe). Disse nye formene har den yngste informanten, Kine, flest av,
mens Mie har 6 belegg pa -er-ending, og Lars har ett belegg pa det samme. Resten av
informantene, dvs. alle i den voksne og alle i den eldre gruppa, har en gjennomfgart bruk av de
tradisjonelle formene. Mie har ogsa en variant med en kombinasjon av tradisjonell og

moderne markering: -a-ending med retrofleks konsonant i det neste ordet (lika 'dialekta).

Det er fa som har undersgkt denne variabelen tidligere. Den nyeste beskrivelsen av dette
talemalstrekket, ble gjort av Torp da han beskrev landvikmalet i 1986. | tekstutvalget skilles
det ikke mellom de ulike formene, sa forskjellene kommer ikke fram her. Det star for
eksempel slakter, kAmmer, henter (Torp, 1986, s. 152). Jeg mener at Torp pa denne maten

ikke far fram informantenes realisering av denne variabelen i materialet sitt. Likevel skriver
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han noe om regressiv r-pavirkning, at r-en pavirker den foregaende vokalen, for eksempel i
ord som kjgbar (Torp, 1986, s. 28).

Torp har ogsa skrevet at Grimstad tradisjonelt ikke har r-vokalisering (se for eksempel Torp,
2007, s. 56). Mine resultater kan vise tendenser til det motsatte, vist i kapittel 7.3.2 og tabell
6. Dette kommer jeg naermere inn pa i kapittel 8.4, da jeg drefter forholdet mellom skarre-r,

retroflekser og r-vokalisering.

8.3.6 Nektingsadverb

I denne undersgkelsen av nektingsadverb, kom det fram en stor inter-individuell variasjon
mellom generasjonene, men liten intra-individuell variasjon hos informantene. | likhet med
Rgsstads (2005, s. 208) resultater, dreier det seg altsa om «enten-eller»-variasjon, og
informantene er holder seg gjerne til én variant, enten ikkje (tradisjonell variant) eller ikke
(moderne variant). Et par unntak er Lars i den yngste generasjonen og Peter i den mellomste
generasjonen, som begge har en stor overvekt av de tradisjonelle variantene, men ogsa 2 og 4
moderne varianter. Det er altsa 7 av 9 informanter som har en (s a si) gjennomfart bruk av
den tradisjonelle varianten, ikkje. Igjen ser vi at det er de to kvinnelige informantene i den

yngste generasjonen, Mie og Kine, som bruker den moderne varianten.

| Torp sin beskrivelse av grimstaddialekten fra 1986, er det ikke engang nevnt andre former
enn ikkje eller trykklett kje. Jeg regner derfor med at formen ikke er en ganske ny variant i
grimstaddialekten, og at det derfor kun er de unge sprakbrukerne som bruker den konsekvent.
At ikkje og ikke lever side om side i grimstaddialekten, ser jeg pa som et tegn pa at ogsa denne

variabelen er i utvikling i dialekten, og at den er kommet til spredningsstadiet.

Studien til Rgsstad (2005), viser mer variasjon, men dette er en studie fra omradet vest for
Kristiansand (jf. kapittel 4.3.3). Dette er en nyere studie enn Torp sin, og inkluderer ogsa
elevinformanter, sa det er mer naturlig a finne variasjon i denne studien. Den samsvarer ogsa

derfor bedre med min egen studie.

Jeg vil anta at grunnene til en gkende bruk av den moderne varianten, ikke, dreier seg om mye
av det samme som endringene i pronomenbruken, nemlig en standardiseringsprosess, samt
geografisk mobilitet og sprakformens prestisje. Det er snakk om en utjevning av de lokale

trekkene til fordel for gstlandske trekk med basis i skriftspraket bokmal.
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8.4 Forholdet mellom skarre-r, retroflekser og r-vokalisering

Forholdet mellom skarre-r, retroflekser og r-vokalisering er et sapass viktig tema i mine
resultater, sa dette mener jeg trenger en naermere forklaring og drafting. Arne Torp er den
talemalsforskeren som har skrevet mest forholdet mellom skarre-r og retroflekser (se for
eksempel Torp, 1997; Torp, 2000; Torp, 2007).

Tidligere har Torp hevdet at skarre-r og retroflekser gjensidig utelukker hverandre, og at hvis
et talemal har skarre-r, vil det ikke fa retroflekser. Denne teorien sa han seg ngdt til a revidere
da han fant ut at retrofleksene var pa vei gstover og inn i skarre-omradet i Tvedestrand. Med
det nye tillegget, lyder den reviderte teorien slik: «Ingen dialekt som har retrofleksar eller
skarre-r fra for, vil fa det andre fenomenet seinare, unntatt dersom dialekten ogsa har r-
vokalisering» (Torp, 1997, s. 43). Videre antar Torp at retrofleksene vil stoppe et sted mellom

Arendal og Grimstad, fordi Grimstad ikke har r-vokalisering (Torp, 2007, s. 56).

Med dette konstatert, og mine resultater presentert, blir sparsmalet derfor: Hvorfor kommer
retrofleksene inn i grimstaddialekten hos unge sprakbrukere i dag? Mine resultater ser ikke ut
til & veere forenlige med hva Torp hevder pa dette punktet. Mitt materiale alene er kanskje noe
tynt til & generalisere pa denne maten, i og med at det kun er to av informantene mine som har
skarre-r og retroflekser i talemalet sitt. Men dette blir ytterligere forsterket av Gunleifsens
funn fra i fjor, som viste at 6 av 10 av hennes informanter (ungdomsskoleelever) fra Grimstad

hadde retroflekser og skarre-r i sitt talemal (Gunleifsen, 2019, s. 178).

Den ene mulige arsaken til at retroflekse lyder kommer inn i grimstaddialekten, er at
grimstaddialekten faktisk har r-vokalisering likevel. Denne mulige teorien vil jeg preve a

forklare i det falgende. Farst vil jeg presisere hva r-vokalisering er.

Selas skriver at «R-vokalisering er eit fenomen som er sett saman av to faktorar: r-farging og
r-bortfall» (2003, s. 175). Videre skriver Skjekkeland at r-vokalisering farer til at:

endings-r i ub. flt. av substantiv og i pres. av verb blir borte, og endingsvokalen blir
«a-farga» (Arendal) eller «a-farga» (Risgr/Tvedestrand). Dette gjeld der ordet star
fare pause eller fgre eit ord som tek til med konsonant. Det blir ikkje r-bortfall nar
ordet etter r-en tek til med vokal. (Skjekkeland, 2013, s. 88)
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Det vil si at den ene setningen fra Peters intervju (underoverskriften til kapittel 7.3.2) passer
inn i dette r-vokaliseringsmansteret. | setningen «E menar e hgra store fasjella» har vi r-
pavirkning (menar) fer vokal, samt r-bortfall fgr konsonant bade i slutten av et ord (hera) og i
innlyd av et ord (fasjelld). Dette er helt i trad med «reglene» for r-vokalisering, jf.
Skjekkeland. Jeg har i denne studien ikke undersgkt substantiv, men verb falger det samme

mgnsteret som substantiv i ubestemt form flertall her.

Kristoffersen (1980) har undersgkt fenomenet «eR-vokalisering» av skolebarn i Arendal, og
setter resultatene opp i tabeller, slik jeg ogsa har gjort i tabell 6 i kapittel 7.3.2. Hans resultater
viste at bortfall av r sa a si var obligatorisk foran konsonant, altsa 99 %. Mine resultater
samsvarer bra med dette, da jeg fikk en gjennomsnittsprosent pa 92 %. Videre viste han at 88
% hadde r-bortfall foran pause, og her viste mine resultater 62 %. Grunnen til at
gjennomsnittsprosenten i mitt materiale er lavere her, kan vere fordi informantene hadde fa
belegg pa dette punktet. Endelig viste Kristoffersens resultater at r falt bort i 26 % av
tilfellene far vokal, mot mine 28 %. Se ellers detaljert beskrivelse av resultatene i kapittel
7.3.2. Vi kan altsa merke oss at nar vi setter mine resultater opp mot Kristoffersen sine, ligger
de ganske jevnt pa noenlunde samme prosent. Dette kan tolkes som et tegn pa at
grimstaddialekten faktisk har r-vokalisering, i alle fall i verbendelser, som er det jeg har

undersgkt.

Torp (2007, s. 56) skisserer et manster for verbbgyning vest for Arendals-distriktet, altsa for
eksempel Grimstad. Ifglge dette mgnsteret, skulle mine informanter hatt -ar-formen i alle
posisjoner, altsa foran vokal («det veerkar i beinet»), konsonant («det veerkar veldig») og
pause («det veerkar ...»). Det vil si en r-pavirkning, men ikke r-vokalisering ved trykklett -e.
Hvis vi studerer mine resultater (kapittel 7.3.2) er det ingen av informantene som fglger dette
megnsteret. Alle informantene veksler mellom -a-ending og -ar-ending, og det falger ofte «r-
vokaliserings-mgnsteret» med -ar (r-farging) foran nytt ord med vokal og -a (r-vokalisering)
foran nytt ord med konsonant eller pause. Dermed ligner det mer pa mgnsteret i Arendal, som
har «det veerker i beinet», «det veerka veldig» og «det verka ...» (Torp, 2007, s 55). Den
eneste forskjellen er at der de har -er («veerker i beinet») i Arendal, har de ofte -ar

(«veerkar») i Grimstad. De unge jentene, derimot, har jo ofte -er-ending.

Jeg vil gi et par eksempler pa hvordan informantene bruker dette fenomenet. Vi har for

eksempel Torvald, som har 22 av 23 -a-endinger foran konsonant, 3 av 3 -a-endinger foran
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pause og 3 av 15 -ar-endinger foran vokal. Han har altsa kun tre «avvik» ved at han har sagt -
a foran vokal). Det samme tilfellet ser vi med Linda, som har 25 av 25 -a-endinger foran
konsonant, 4 av 5 -a-endinger foran pause og 1 av 16 -ar-endinger foran vokal, altsa kun ett
avvik fra r-vokaliserings-reglene. Mens Lars hyperkorrigerer ved & konsekvent si -a i alle

presensendelsene (bortsett fra 3 avvik).

Nyjordet sier det kan veere aktuelt & trekke inn bruken av retroflekser som forklaring pa at
rulle-r-en sprer seg i Grimstad (Nyjordet, 2006, s. 115). Jeg ser derimot realiseringen av r-
vokalisering som en mulig forklaring pa bruken av retroflekser, og at det ikke har s mye & si
om en ruller eller skarrer. Alle mine tre informanter fra den unge generasjonen har
retroflekser i sitt talemal, selv om to av de skarrer og en ruller. Mine resultater viser ikke at
skarre-r-en er pa vikende front i Grimstad. Likevel kan det godt tenkes at dette skijer i
fremtiden, blant annet pa grunn av Bergs resultater om at skarre-r-en blir sett pa som

«gammeldags», mens rulle-r-en blir sett pa som «moderne» (Berg, 2007).

Arsaken til hvorfor flere i Grimstad har bade skarre-r og retroflekser i sitt talemal, er
vanskelig a fastsla. Det kan veere snakk om internlingvistiske forhold som r-vokalisering, slik
jeg antyder her, men det kan ogsa vaere pa grunn av stor gstlandspavirkning. Jeg vil anta at det

er en kombinasjon — igjen: et samspill av indre og ytre faktorer.
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9 OPPSUMMERING: HVA SKJER OG HVORFOR?

Malet med denne oppgaven har vert a beskrive hvordan grimstaddialekten brukes av
sprakbrukere i tre ulike generasjoner fra Grimstad sentrum i dag, samt a finne ut hva disse
funnene kan si om eventuelle endringer og variasjon i dialekten. 1 tillegg til dette ville jeg
ogsa si noe om mulige arsaker til disse endringene, bade indre og ytre faktorer.
Grimstaddialekten har veert lite forsket pa, og mitt gnske var & bidra til at den ikke lenger

skulle veere like lite beskrevet.

For & finne noen svar pa disse forskningssparsmalene, har jeg benyttet en kvalitativ metodisk
fremgangsmate med ni intervjuer av informanter i ulike generasjoner. Denne metoden har latt
meg ga i dybden av empirien min, samt hjulpet meg med a forsta sammenhengen mellom
sprak og sprakbrukere. I tillegg har jeg inkludert kvantitative elementer, blant annet ved
opptelling av belegg pa ulike variabler, regne ut prosenter og ved a systematisere funnene i
tabeller. Jeg korrelerte den sosiale variabelen generasjon med de spraklige variablene r-lyd,
leniserte plosiver, retroflekser, personlig pronomen 1. person entall, verbendelser i presens og
nektingsadverb. Disse spraklige variablene kan realiseres som ulike varianter, enten som
«tradisjonelle» varianter i grimstaddialekten eller mer utradisjonelle varianter, som kan vitne

om at dialekten er i utvikling.

Som nevnt, er dette en talemalsstudie i tenkt tid (apparent time). I denne undersgkelsen
omtolker jeg en synkron variasjon mellom aldersgruppene til en diakron endring. Med det
forutsetter jeg altsa at de som er unge na, fortsetter a snakke slik nar de vokser opp, og at de
gamle snakker slik de gjorde da de var unge. Dermed har det veert sarlig interessant & studere

ungdomsspraket, fordi det sann sett kan gi en pekepinn pa hvordan spraket blir i fremtiden.

Etter en kvalitativ analyse av hver enkelt informant, har jeg fatt tak i individuell variasjon
(idiolektisk eller intra-individuell variasjon), som ogsa kan si noe om utviklingen av ulike
spraktrekk. Ut fra hvordan informantene brukte av de ulike spraktrekkene, har jeg plassert
dem i ulike «typer» sprakbrukere. Pa den ene siden har vi de tradisjonelle sprakbrukerne, som
bruker de tradisjonelle variantene av variablene. | denne gruppa finner vi de tre informantene
fra den eldste generasjonen, samt Linda, den eldste informanten i voksengenerasjonen. Pa den
andre siden har vi de moderne sprakbrukerne, som har en overvekt av moderne varianter i sitt
talemal. De to kvinnelige informantene fra den yngste generasjonen kan karakteriseres som

moderne sprakbrukere. Mellom disse to ytterpunktene, har vi ogsa sprakbrukerne som er i en
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brytningsfase. Her star vi igjen med de to yngste informantene i voksengenerasjonen, samt

Lars fra den yngste generasjonen.

Det er talemalet til disse sistnevnte som er szrlig interessant a undersgke i mitt arend.
Gunleifsen skriver blant annet at «Om en vil si noe om hvilken ‘vei’ spraklige innovasjoner
tar inn i spraksystemet, er informantene som er i brytningsfasen, de mest interessante
studieobjektene» (Gunleifsen, 2011, s. 205). Jeg vil ogsa legge til at talemalet til de moderne
sprakbrukerne er interessante a undersgke, i og med at de har gatt ett steg videre i prosessen.
Siden jeg gnsker & undersgke utviklingen i grimstaddialekten, er det altsa disse informantene

jeg ber se nermere pa.

Vi har blant annet sett at sprakbrukerne i brytningsfasen har tatt i bruk harde konsonanter, og
noen av dem ogsa retroflekser, i sitt talemal. De moderne sprakbrukerne har gatt enda lenger,
og har en overvekt av slike spraklige innovasjoner. Hos disse finner vi blant annet kun harde
konsonanter, en overvekt av retroflekser, nektingsadverbet ikke, brytningsformer som jee(i)
som pronomen 1. person entall og nye former av verbendelser i presens. Den eneste
variabelen de har en gjennomfert bruk av, er uvular frikativ r-uttale (skarre-r). Det kan altsa

se ut til at dette er et trekk som star sterkt i dagens grimstaddialekt ut ifra mitt materiale.

Vi kan altsa se et klart mgnster i generasjonene, selv om vi har to avvik. Den eldste
generasjonen passer til beskrivelsen tradisjonelle sprakbrukere, den mellomste generasjonen
regnes som sprakbrukere i en brytningsfase, mens den yngste generasjonen kan kalles
moderne sprakbrukere. De to avvikene, Lars og Linda, er det ogsa interessant a studere. De
velger jeg & kalle «generasjonshoppere», siden de begge hopper opp en generasjon nar de
plasserer seg i typebeskrivelsene. Jeg har blant annet pekt pa at Linda er ti ar eldre enn de to
andre i hennes generasjon, noe som selvsagt kan veere en apenbar grunn til at hun er mer
tradisjonell i sprakbruken. Hun viste ogsa tydelige negative holdninger til talemalsendring i
Grimstad, og dette kan vare en grunn til at hun fastholder pa de tradisjonelle formene. Nar det
gjelder Lars, kan man spgrre seg om det er den sosiale variabelen kjgnn som spiller inn pa
dialekten, fordi det tidligere er pastatt at kvinner har et mindre tradisjonelt mal enn menn.
Nyere undersgkelser har derimot vist at det ikke er noen nevneverdig forskjell pa kvinners og
menns sprak (se for eksempel Kostgl, 2002; Berg, 2007; Thomassen, 2013). Det er interessant
a se at Lars har et mer tradisjonelt mal enn de andre i samme generasjon, til tross for hans

negative holdninger til egen by og dialekt. Videre har jeg ogsa karakterisert han som en
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«homo dynamicus»-type (se kapittel 8.2.7). Vi har ogsa sett at han hyperkorrigerer bruken av
-a-endinger i presensformer av verb, men hevder selv at han ikke har grimstaddialekt. Jeg har
«konkludert» med at hans rapporterte sprakbruk ikke helt stemmer overens med den

registrerte bruken, og at han snakker «mer» grimstaddialekt enn han selv rapporterer om.

De viktigste resultatene fra denne undersgkelsen viser at det er flere talespraklige trekk som er
i en endring- eller utviklingsprosess i grimstaddialekten. Grunnlaget for & pasta dette, er at det
finnes flere ulike varianter av de spraklige variablene i spraksamfunnet i dag, noe som tyder
pa en talemalsvariasjon, altsa en synkron variasjon. For eksempel ser vi bade ikkje og ikke
som nektingsadverb, bade e-me og jeei-mai som personlig pronomen 1. person entall, bade
retroflekse lyder og distinkt uttale av r i samband med alveolar konsonant og ulike
verbendelser i presens (bade -a(r) og -e(r)). Likevel er det variabelen leniserte plosiver som
har kommet lengst i endringsprosessen. Det kan vi se ved at det her er snakk om en
aldersforskyvning opp i generasjonene. Det er ikke bare den yngste generasjonen som bruker
harde konsonanter i dag, men vi ser ogsa at voksengenerasjonen tar dette trekket i bruk. Dette
er et nytt aspekt ved denne studien, og vi kan blant annet sammenligne med tidligere studier
som viser at «det er liten forskjell mellom farste og andre generasjons bruk av leniserte
plosiver» (Berg, 2007, s. 179). Det er mulig at dette trekket har kommet seg fra
spredningsstadiet til etableringsstadiet (jf. kapittel 3.4.1). Skarre-r er derimot det trekket som

holder seg best i informantenes dialekt.

Som vi sa i kapittel 3.3.3, er skarre-r og de leniserte plosivene de trekkene som folk forbinder
med sgrlandsdialektene. Derfor er det interessant a se at det ene trekket, skarre-r, fortsatt ser
ut til & sta sterkt i dialekten, mens de leniserte plosivene ser ut til & vaere pa vikende front. Jeg
har prevd a skissere noen grunner til hvorfor det er slik, og har pekt pa bade indre og ytre
faktorer. Skarre-r-en er lett  artikulere, samt at den sprer seg i et starre omrade som et
resultat av den betydelige pavirkningskraften fra de store byene. Her er det altsa snakk om
sprakets innebygde naturlighet og pavirkning gjennom et «hoppe-mgnster». De leniserte
plosivene er et mer lokalt trekk, og som vi sa i kapittel 3.4.3, er det de mest spesielle trekkene

med en avgrenset geografisk utbredelse som forsvinner farst i en utjevningsprosess.

Ingen av de spraklige innovasjonene har kommet til enden av tidsaksen (figur 1). Det vil si at
ingen av disse moderne trekkene har nadd det siste stadiet og blitt en gjennomfert endring i

talemalet. Mange av trekkene star na i det andre stadiet, spredningsstadiet. Leniserte plosiver
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er den lingvistiske variabelen som har kommet lengst i prosessen, og det kan se ut til at denne

er i ferd med a na etableringsstadiet (jf. kapittel 8.3.2).

Nar det er snakk om talemalsendring, er det alltid lettere & konstatere at det skjer, enn a gi en
forklaring pa hvorfor det skjer. | kapittel 8 har jeg dreftet mulige arsaker til de ulike
endringene. Jeg har tatt utgangspunkt i et «bade-og»-perspektiv nar det gjelder indre og ytre
arsaksforklaringer (jf. kapittel 3.4.2.3), og prevd a forklare endringene med bade indre og ytre
faktorer.

Som indre arsaker har jeg blant annet pekt pa skarre-r-ens naturlige utvikling ved at den er
lettere & artikulere, og sprakets tendens til a foretrekke visse trekk. Jeg har ogsa pekt pa
funksjonell tyngde i Kines nye -e-endelser i presensformer av verb. | kapittel 8.4 drgftet jeg
ogsa interne arsaksforklaringer til at retroflekser kommer inn i grimstaddialekten, ved a trekke

inn vokalisering av r som mulig grunn.

Likevel har jeg nok hatt en overvekt av eksterne arsaksforklaringer i denne avhandlingen.
Dette er fordi det ofte er disse arsakene som ligger til grunn for spredningen av en spraklig
innovasjon, mens de indre arsakene ofte forklarer oppkomsten av en ny innovasjon (jf.
3.4.2.3). Jeg har blant annet pekt pa geografisk mobilitet i befolkningen som en sprakekstern
forklaring pa at nye, mer «<moderne» spraktrekk spres blant de unge. Bade at informantene har
flyttet andre steder, og at Grimstad kommune har mange tilflyttere. Fra kapittel 2 kan vi blant
annet se faktorer som at Grimstad ble en universitets- og teknologiby som en mulig arsak.
Utvidelser og utviklinger i naeringsliv og skolesituasjon har fgrt med seg en kraftig
befolkningsvekst, og vi kan tenke at spraket utvikler seg i takt med disse

samfunnsendringene.

Videre har jeg drgftet om ytre faktorer som sprakets prestisje kan ha noe a si pa endringene vi
ser. Grimstaddialektens lave prestisje blir papekt av Kine og Lars, to av de unge
informantene, ved at de karakteriserer den som «grusom», «forferdelig», «harry» og
«gammeldags». Det er kun disse to jeg har plassert i en <homo dynamicus»-
personlighetstype, fordi de har et gnske og ser fram til 8 komme i et annet miljg enn Grimstad
(jf. Skjekkeland, 2001, s. 33). Det handler ogsa mye om spraket som identifiseringsfaktor.
Disse informantene gir uttrykk for at de ikke vil identifiseres med dialekten eller de som har

den breie dialekten. For eksempel tar Kine avstand fra «de helt ute pa landet» (kapittel 6.4.3)
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og Lars fra mormora si som snakker sa breit (kapittel 6.4.1) Disse negative holdningene kan

veere en faktor som pavirker talemalet til disse unge informantene.

Endrede primeere sosialiseringsagenter var en faktor jeg presenterte i kapittel 3.4.2.2, men
som ofte er vanskelig & dokumentere. Jeg har likevel forklart Lars sin bruk av rulle-r med
denne sprakeksterne arsaksforklaringen. Det kan se ut til, ut fra det han forklarer i intervjuet
(vedlegg 9), at jevnaldrende i barnehagen har hatt mer & si enn foreldrene nar det kommer til
forming og pavirkning av dialekten. Dette kan nok veere tilfellet for flere av de andre

informantene ogsa, men det kommer ikke like tydelig fram som ved dette eksempelet.

Massemedia og endringer i materiell og andelig kultur viser seg a ha mindre a si for de
lingvistiske variablene jeg har plukket ut, men kunne sikkert vaert mer aktuelle som
arsaksforklaringer pa andre variabler, spesielt de som gjelder ordforradet. Sandgy (1990, s.
85) nevner ogsa at talemalet faktisk ikke blir like mye pavirket av massemedia som en gjerne

tenkte tidligere.

Mange av trekkene viser at grimstaddialekten beveger seg i en standardisert retning. De mer
utradisjonelle trekkene de unge informantene bruker, samsvarer med skriftmalet bokmal. Vi
kan dermed anta at grimstaddialekten er i en normaliseringsprosess, slik situasjonen ogsa er
med mange andre norske dialekter i dag. De samfunnsendringene jeg har pekt pa, har fert til
at det har skjedd en utjevning av de starste dialektforskjellene. Vi kan se at vi narmer oss et
«fellesnorsk» talemal, som Kostgl kaller det (2002, s. 147). At bokmal er utgangspunktet for
de talespraklige endringene som skjer i grimstaddialekten, har Torp valgt a kalle for
«pstlandisering eller bokmalisering» (Torp, 2013, s. 167), og disse tankene passer godt inn i
denne avhandlingen. Han begrunner det med liten geografisk og spraklig avstand til
gstlandsk, og dette stiller jeg meg bak. Alt i alt ser vi at dialekten i Grimstad star i en

nivelleringsprosess pa navarende tidspunkt.

Til slutt vil jeg nok en gang poengtere at dette er en kvalitativ studie, og at jeg derfor ikke kan
uttrykke meg om utviklingen utover de observerte data. Jeg har undersgkt talemalet til ni
informanter i tre ulike generasjoner fra Grimstad sentrum. Likevel skal disse informantene
fungere som representanter for typiske spraklige praksisformer i akkurat dette spraksamfunnet
(jf. kapittel 5.2). Jeg vil pasta at jeg har lykkes med & ha fatt et dypt og bredt bilde av de

informantene jeg har plukket ut. Dette har serlig vaert viktig for & fram idiolektisk variasjon.
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Grimstaddialekten er i stadig utvikling, og det skal bli spennende a falge utviklingen videre.
Hvordan grimstaddialekten blir i framtiden, er det ingen som vet, men vi ser en tendens til et
mer «fellesnorsk» talemal hvor de starste forskjellene mellom dialekter utjevnes. Mange syns
nok at dette er et litt trist anliggende, men vi kan nesten ikke vente noe annet nar vi ser pa de
store og raske samfunnsendringene som skjer. Sprak og samfunn gar hand i hand, og det har

ogsa denne avhandlingen vist.
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I denne oppgaven har jeg undersgkt dialektbruken til ni personer i tre ulike generasjoner fra
Grimstad sentrum. Jeg valgte ut seks lingvistiske variabler som jeg ville undersgke narmere,
tre fonologiske variabler (r-lyd, leniserte plosiver og retroflekser) og tre morfologiske
variabler (personlig pronomen 1. person entall, verbendelse i presens og nektingsadverb).
Bakgrunnen for undersgkelsen er at jeg har observert variasjon i bruken av disse trekkene,
seerlig mellom ulike generasjoner. Jeg har altsa korrelert de seks spraklige variablene med den
sosiale variabelen generasjon. For a kunne gjennomfare undersgkelsen best mulig, valgte jeg
det kvalitative intervjuet som metode. Ut ifra resultatene fra intervjuene, hapte jeg ogsa a

kunne si noe om utviklingen av dialekten, samt mulige arsaker til mulige endringsprosesser.

Resultatene fra intervjuene ble drgftet i lys av metode og teori. Hovedfunnene fra
undersgkelsen viser at grimstaddialekten er i utvikling, og at det finnes en inter-individuell
variasjon mellom de ulike generasjonene. De eldste informantene kan sies a vaere tradisjonelle
sprakbrukere, de voksne er i en brytningsfase og de yngste bruker mange moderne varianter
av de spraklige variablene. Ved det kvalitative intervjuet fikk jeg ogsa tak i intra-individuell
variasjon hos hver enkelt informant, som ogsa kan si noe om utviklingen av de ulike trekkene.
Resultatene viser at samtlige trekk er i en endringsprosess i grimstaddialekten i dag, men noen
har kommet lenger i prosessen enn andre. Skarre-r er det trekket som holder seg best, mens de
leniserte plosivene er pa vikende front. De resterende trekkene star i et sprednings- eller
variasjonsstadium. Den utviklingen som skjer kan se ut til & ha utgangspunkt i «det talte
bokmalet», og derfor har jeg valgt & se endringene i sasmmenheng med en standardiserings- og
nivelleringsprosess, tendenser vi ser i mange norske dialekter i dag. Det er mulig & se flere
ulike arsaker til endringene som skijer, og jeg har pekt pa bade indre og ytre arsaker, hvor de
sistnevnte er de jeg har fokusert mest pa. Sprak, identitet og samfunn utvikler seg i takt med

hverandre, og det har jeg vist i denne avhandlingen.
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In this thesis | have examined the use of dialect in nine people of three different generations
from Grimstad city centre. | selected six linguistic variables that | wanted to examine more
closely; three phonological variables (r-sound, lenis plosives and retroflex) and three
morphological variables (personal pronoun 1st person singular, verb ending in present tense
and adverbs of negation). The basis for this study is my observation of variations in the use of
these traits, especially between different generations. Consequently, | have correlated the six
linguistic variables with the social variable generation. In order to complete the study in the
best of its ability, | chose the qualitative interview as my method. Based on the results of the
interviews, | also hoped to be able to say something about the development of the dialect, as

well as potential causes for possible change processes.

The results from the interviews were discussed through method and theory. The main findings
from the study show that the Grimstad dialect is evolving and that there is an inter-individual
variation between the different generations. It could be argued that the oldest informants are
traditional language users, the adults are in a refractive phase and the youngest use several
modern variants of the linguistic variables. Through the qualitative interview | also
discovered intra-individual variation in each informant, which could also provide information
about the development of the different traits. The results indicate that all the traits are in some
kind of change process in the Grimstad dialect today, though some are further in the process
than others. The uvular r is the trait most withstanding, while the lenis plosives are in retreat.
The remaining traits are in a stage of dispersion or variation. This development can be thought
to have its basis in «the spoken bokmal», which is why I have chosen to see these changes in
connection with a process of standardisation and levelling, both tendencies we see in several
Norwegian dialects today. It is possible to see additional causes for the changes happening,
and | have suggested both internal and external causes, where the latter is given most
emphasis. Language, identity and society are developing in line with each other, which is

what | have demonstrated in this dissertation.
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VEDLEGG

Vedlegg 1: Informasjonsskriv

Vil du delta i forskningsprosjektet

"Masteroppgave om grimstaddialekten”?

Dette er et spgrsmal til deg om a delta i et forskningsprosjekt hvor formalet er a beskrive
grimstaddialekten ved a intervjue ulike personer i ulike generasjoner. | dette skrivet gir jeg
deg informasjon om malene for prosjektet og hva deltakelse vil innebare for deg.

Formal

De norske dialektene endres hele tiden, og grimstaddialekten er ingen unntak. I denne
masteroppgaven er formalet a beskrive grimstaddialekten ved & snakke med personer
som er fgdt og oppvokst i Grimstad kommune. Jeg er masterstudent ved Universitetet i
Agder, og er sveert interessert i grimstaddialekten og dennes utvikling. Det finnes sveert
lite forskning og/eller beskrivelser av grimstaddialekten, og dette vil jeg gjgre noe med.
Resultatet vil veere en 70-90 siders lang masteroppgave om grimstaddialekten.

Hvem er ansvarlig for forskningsprosjektet?
Universitetet i Agder er ansvarlig for prosjektet.

Hvorfor far du spgrsmal om a delta?

Jeg gnsker som nevnt a intervjue personer i ulike generasjoner, for a studere
talemalsvariasjon og endringer i grimstaddialekten. Malet er a fa intervju med totalt 9
personer: 3 unge (15-25 ar), 3 voksne (45-55 ar) og 3 eldre (65-75 ar). Alle ma vere
fgdt og oppvoksti Grimstad kommune, og helst ha bodd hele/store deler av livet sitt i
Grimstad.

Kontaktopplysninger har jeg hentet selv eller via min veileder Elin Gunleifsen.
Det hadde veert til stor hjelp for meg og for forskningsfeltet hvis du kan tenke deg a
delta!

Hva innebarer det for deg a delta?

Hvis du velger a delta i prosjektet, innebzerer det at du stiller opp til intervju. Det vil ta
deg ca. 20—40 minutter. I intervjuet kan du fa spgrsmal om din oppvekst i Grimstad,
idrett, fritidsaktiviteter, skolegang, osv. Det viktigste er ikke innholdet i det du svarer,
men pa hvilken mate du svarer, altsa dialekt og uttalemate. Jeg tar lydopptak og notater
fra intervjuet.

Dersom du er under 18 ar, kan foreldre/foresatte fa se intervjuguide pa forhand ved a ta
kontakt med meg pa telefon eller e-post.

Det er frivillig a delta

Det er frivillig a delta i prosjektet. Hvis du velger a delta, kan du nar som helst trekke
samtykke tilbake uten & oppgi noen grunn. Alle opplysninger om deg vil da bli
anonymisert. Det vil ikke ha noen negative konsekvenser for deg hvis du ikke vil delta
eller senere velger a trekke deg.
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Ditt personvern — hvordan vi oppbevarer og bruker dine opplysninger
Vi vil bare bruke opplysningene om deg til formalene vi har fortalt om i dette skrivet. Vi
behandler opplysningene konfidensielt og i samsvar med personvernregelverket.
e Deter kun jeg selv og min veileder Elin Gunleifsen som vil ha tilgang til
materialet.
e Ingen uvedkommende far tilgang til personopplysningene. Materialet vil bli
oppbevart pa en sikker mate.
e Detvil ikke vaere mulig a spore informasjon om deg ut fra det jeg skriver i
oppgaven min. De sitatene jeg kommer til & bruke, vil veere anonymisert.

Hva skjer med opplysningene dine nar vi avslutter forskningsprosjektet?
Prosjektet skal etter planen avsluttes i mai 2020. Da slettes ogsa opptakene fra
intervjuene. Som nevnt, blir svarene du gir i intervjuet, anonymisert i oppgaven.

Dine rettigheter
Sa lenge du kan identifiseres i datamaterialet, har du rett til:
- innsyn i hvilke personopplysninger som er registrert om deg,
- afarettet personopplysninger om deg,
- fa slettet personopplysninger om deg,
- fa utlevert en kopi av dine personopplysninger (dataportabilitet), og
- asende klage til personvernombudet eller Datatilsynet om behandlingen av dine
personopplysninger.

Hva gir oss rett til 3 behandle personopplysninger om deg?
Vi behandler opplysninger om deg basert pa ditt samtykke.

Pa oppdrag fra Universitetet i Agder har NSD - Norsk senter for forskningsdata AS
vurdert at behandlingen av personopplysninger i dette prosjektet er i samsvar med
personvernregelverket.

Hvor kan jeg finne ut mer?
Hvis du har spgrsmal til studien, eller gnsker a benytte deg av dine rettigheter, ta
kontakt med:

e Universitetet i Agder ved Elin Gunleifsen, pa tif.: 38 14 17 17

e Masterstudent Heidi Marie Gullhav, pa tlf.: 45 85 27 75

e Vart personvernombud: Ina Danielsen, pa e-post: (personvernombud@uia.no)
e NSD - Norsk senter for forskningsdata AS, pa epost

(personverntjenester@nsd.no) eller telefon: 55 58 21 17.

Med vennlig hilsen

Heidi Marie Gullhav Elin Gunleifsen
Student

Prosjektansvarlig (veileder)
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Samtykkeerklaering
Jeg har mottatt og forstatt informasjon om prosjektet «Masteroppgave om
grimstaddialekten», og har fatt anledning til a stille spgrsmal. Jeg samtykker til:

O adeltaiintervju

(Signert av prosjektdeltaker, dato)
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Vedlegg 2: Intervjuspgrsmal

Intervjuguide

Kjenn:
Alder:
Bosted:

Har du bodd andre steder i lgpet av livet ditt? Hvis ja: hvor og hvor lenge?
Hvor kommer foreldrene dine fra?

Kan du fortelle litt om familien din?

Hvilken utdannelse har du? Evt. Har du lyst til a studere? | sa fall hva?
Hva jobber du med? Evt. Hva ser du for deg at du jobber med om 10 ar?
Hva liker du & gjere pa fritiden?

Kan du fortelle litt om sommeren din i ar?

Hva liker du best a spise?

Kan du fortelle litt om din oppvekst i Grimstad?

Er du forngyd med & ha vokst opp i Grimstad? Hvorfor/hvorfor ikke?
Hva syns du er det beste og det verste med Grimstad?

Hvordan vil du beskrive Grimstad for folk som ikke har veert her?

Tror du at du noen gang kommer til & flytte fra Grimstad?

Hva syns du om grimstaddialekten?

Har dialekten din veert den samme gjennom hele livet?

Er det viktig for deg & holde pa dialekten?

Hvilke kommentarer far du pa dialekten din?

Hvorfor tror du at grimstaddialekten endrer seg?

Hva syns du om at grimstaddialekten endrer seg?

Er det forskjell pa hvordan man snakker i de ulike delene av Grimstad kommune? Hva gar
eventuelt disse forskjellene ut pa?

Opplever du at unge i Grimstad snakker annerledes enn eldre? Hva er evt. forskjellen?
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Vedlegg 3: Transkripsjon av samtale 1: Erling

Kjgnn: Mann
Alder: 81

Bosted: Grimstad sentrum

Gjennomgaende trekk: skarre-r

Har du bodd andre steder i lgpet av livet ditt? Hvis ja: hvor og hvor lenge?

E ha’jo bodd i [stedsnavn] i ava femti ar. Ja. E budde fast her & bodde i [stedsnavn] i
femti ar. Sa de va litt rart & flytte eu. E ha bodd sa lenge. Men de jikk greit. Jada. Du fa
litt mindre & stelle me, far de va’jo’kje no hageflekk udenfar. Da hadde mi helst litt fa
mye ettavert. Ja. Men de va’jo litt rart & flytte aligevel. Ja, de va di. Men sd e e jo fott
a oppvakst her i Grimsta. E e fgtt i de huse deer nere, a bodde der te e va femten. Sa
jikk e pa Dréattningbarg 4 flytta tibage ijen. A sd kdm jo militere & sénne ting. Ell&s sa
har e jo, e ha’jo all.. Oppveksten e jo i omrade her. De va lissom her mi/vi? hélt ass nd
mi va sma. Ja, de va di. A her va de s& mye aktivitet i fabinnelse me Fur me sagbrug
a snekkeri, a de likte e gatt vettu. Mglle 3, e vett ikkje va de ikkje va fa’noe. Me
blamstér & fra & .. Assé va de jo &fte sann at mi, nd mi va bjynt & bli litt sterre & sénn,
sa sadd mi jo pa me di hee lastebilene a kjarte varar a.. Sa mi/vi? falte me udviklingen
her. S& min baggrunn, ongdom da, heeilt ti mi va litt stgrre da, sa .. Den drzide se jo
mye om her oppe. E va’kje s& veldi mye i byen. Neai, de va’kje sann den gangen. De
va’Kje sd veldi mye i byen, men e .. Noe va’jo.. Mi hadde sykla ettavaert. De va di som
va de store: Mi fikk sykkel. Sa vi sykla jo en del ront haer. Blant aent sa jikk e jo pa..
Ett& baneskolen s ha e jo gatt p& baneskolen her neri byen. Som nd e barnehage. Assé
va de jo pa andre sia jere, der va’jo Dalske skole far den brant. Da jikk mi ud der.
Assé jikk e ett &r pd frammansskole(?) i Lanvig. A di va veldi ggy. Da lerte mi mye,
bade i sdnn praktisk arbei & mye sant. A s jikk e pa Dréttningbérg ettapa &ssé bjynte e
i den néske kredittbank. Va der et halt ar & s va e halaent &r i militere. A s& kdm e

tibage ijenn, s farsatte e der. A s& har e vert der i toafarti ar.

Sa du har jobbet i bank?

Ja. Men de ha’jo farandra se veldi de 4ssé vettu ifra den tia me rainskab a bog,

galleri, masjin a ti data. De va stor dvagang. Men veldi gay, sa de der falte e veldi me
pa heile tia. E hadde lissom ansvar fa di der me datan, at e ha lert falk opp ettaveert a..
Sa ein paeriode sa va e da ettd a ha vert her i mange ar, sa blei de regionar. Da jabba e

innfar regionen a hadde ansvar far a installere nye datamasjinar a leere opp falk i alle
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produktar & graeia som di skulle betjene. Heilt ti e da slutta, da va e jo bae seksti ar. Sa
e ha veert pangsjonist i tjue ar na. Men du kan si at selve byen her ha farandra s veldi
pé dei ara. A dialekten ha nék assa farandra sa ettaveert, fa de e vel mye mere
innflytting nd enn de va den gangen. De va mer stabilt. De va jo en tretusensekshundre
innbyggére i Grimsta. A Fjere 4 Lanvig va’jo fi sa&’sjol. Masse bygninga i byen som e
farandra, som e vekk. De va mye trangére jennom Storgada, ner’i’jennom enn de e i
da. Assa hadde mi jo jernbane. Ja, den va’jo &ssé der, sé den .. E ha’jo gatt me den.
Opp ti Riser & opp ti Neleug, ja. Sa de ha vart en endrm udvikling, de ha’di, e mé si de
assé. A mye ha’jo farandra sz, de e jo’kje alle som syns at farandringene i byen me
bygninga som e reve — de ¢’kje alle som syns de e lige stas di vettu. Sa na e di veldi
fasikti na. Saa, e leste nd i ei bog som e fikk ti jul om mange a bygningene, a
baggrunnen fa di a greeiar a.. Sa e tror nak di e mer fasikti nd me a ta vekk. Men nd e
de jo ikkje sa mye & ta, men jennomfarten gar jo graeit jennom byen, den jo’jo di. Men
mi va jo pa .. Nd mi va pa barneskolen sa va’de jo.. De va’kje sa mye aktiviteta ude.
Sell pa barneskolen s& va’jo alsa i frikvatere sa va jo skoleplassen delt i to: De va jenta
pé den sia & guttd pa den sia. S&nn va de. Ja. Assa va de 4 stille opp faran dssa inn & ..
Men sa va e jo en pariode assa me i nar Grimsta skolemusikkarps ble starta, sa va e
me der i en.. De va en fem-seks ar. Hva var det du spilte da? E spilte altan ti a bjynne
me. Ass4 spilte e sénn basun i.. De va’kje trekkbasuna den gangen, de va vanlie
ventila. Sa mi va jo pa en del sanne stevna ront fabi. Mi va blant anna heilt ude i Javig
en gang a di va jo .. De va veldi moro di ja. Na e jo skolemusikken nesten nedlakt
vettu. Na e di gatt sammen bade Fjere & Lanvig a alt, far  klare a fa ett musikkarps.
Men de har vel fortsatt Holvika skolemusikkorps? Ja, e tror den e deer enda. Ja. E tror
den e litt fasteerka, s e haba jo at di kan bevare di. Ellas sé va jo, ja, nd happa mi veldi
frem & tibage, men. N4 mi jikk pa sjeytd, mi hadde jo’kje sa .. E kan huske tibage ti at
de va jo sa tjokk is pa fjoren. At mi konne jo ga nesten ga ti Bregen pa isen. Men e ha
noen bilda, du vet, de va’kje.. Ja, sjgytene va jo sann at.. De va snabelsjgyta som de
hette vettu me raeimar & greeid. Sann krellsjoyta. A me lerraima. Ja, s& mi jikk jo pa
fjoren her nere. S& av 4 ti sa va de veldi tjokk is der. A s&nn e de jo ikkje na i seinre,
de e nesten ikkje is i de heile tatt. De e veldi lenge siden de va sann. Menne.. De va
mye is den gang, de va di. E kan aldri huske at mi va no sann me skolen dzr, de va mi
aldri. Neei, mi va’kje di. Seeinare sa sprayta di den gamle (...?)plassen. De va lys a de
va musikk & de va stas 4 ga om kvellene. Ja, de va veldi bra. Sa oppveksten her i

Grimsta ha’jo veaert utroli fin, den ha’jo di.
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Hvor kommer foreldrene dine fra?

Di kamma fra Grimsta begge to. Min far han kdmma litt ifra [stedsnavn], reett oppa
Frivall. A mi mor kdmma ifra [stedsnavn]. S begge to €’jo her fra byen. A va’de e
tenkte pa, de va de me skolen ja. De va jo barneskolen. De va’jo veldi stas me & gé pa
barneskolen, de va veldi go kustus der. Der va lide brak a lide. E tror de kansje slida
litt mer me di i da pa skolene, menne.. Men e syns vi hadde de veldi grzit, assa. Men
de va store klassé. Mi va bae gutté. Assa va de jentd. Di va delt i klassene eu. Tro mi
va noe & tyve guttd. A di andre va todtyve jentd. E s& akkorat pa et bilde haer om daen,
deer & noen a di som & dg, men mange leva ront fabi heaer. Sprag — mi hadde jo’kje sa
mye, ja, mi lerte jo engelsk. Ja, mi lerte litt engelsk, men ikkje far mi for opp i fjerde-
femte klasse, da bjynte mi vel me engelsk ja. Va farst na du bjynte pa Dalske skole, sa
fikk du tysk. S& de va engelsk & tysk mi hadde. Assa va de pa barneskolen, de va di e
tenkte pa, ja. Na mi jikk i femte klasse tro e de va, sa hadde vi busstur ti Sverije ti
Kgping som e vennskapsbyen ti Grimsta. De sto jo akkorat litt om de i avisa sa e. Da
va mi heilt ti.. Farst sd va deei her, & s& va mi .. A nar e ser pa et bilde her om daen i
Adressa ifra rutebilstasjonen her nere, sa sto der en gammel buss, a de va den bussen
fra Fevig som vi hadde ti Svaerje. De va’kje bagasjerom bag a sann, de va lide, sa
koffartar 4 alt snn sto i mittgangen alt ssmmen vettu. A da va’de stas nd mi kdm ti
Sverje. Da kjgrte mi i ventre sie. | venstre side? Ja, venstrekjgring i Sverje da. Sa
Kgping ligga nesten .. De va, e tro, elve mil fra Stakkhalm a di syns e va spennene nar
de va sa naerme Stakkhalm som va en storby! Joda, sa de va en arti tur mi hadde der,
de va veldi moro. A de va ein a fareldrene te ein a jentene som hadde skreve en sang.
Den har e liggene enda. «Kgping, hallo, vi kdmma no». Sa di va litt ggy. Men s va de
som regel at di hadde en sann tur, & noen va ti Danmark. E syns nak at skoletia pa
barneskolen, den ser e tibage pa me glede. De va mye bra der. Ja, mi hadde de mye
gey der me.. Sa va de jo en pariode eu som e va .. spilte mye fotball eu en paeriode. Ja,
va pa Jeerv a spilte der. Som smagutt & guttelag a b-lag a a-lag da, ja, alle sammen har
e spilt pa litt sann opp ijennom, en pariode. Men ¢ blei’kje no proff. Alle kan ikke bli
det. Alle kan’kje bli de, nai. A kameratd & sénn, e hadde jo noen her i fébinnelse me
her mi bodde, &ssa hadde e jo fra skolen, e hadde jo de. Men de va’kje sa mye, som i
sa, de va’kje sa veldi mye at mi va i byen, men e fglte jo me pa alt de som sjedde,
farandringene i byen. Mange husa blai vekk a.. Jeernbanen blei lakt ner & .. De sjedde
veldi mye mange ar i fabinnelse me veiene, matte bli litt vaeia da, sa trafikken konne

ga. Far mi bygde huse i Laustg sa bodde e sa naerme innti Levvamyr stadion der oppe
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at e kunne jo bae stege ava. Mi bodde daer i tri ar. Tri-fire ar va’de ja. D4 va’de veldi
lettvint & treene litt. Assd va deer jo sjibakke &ssé deer oppe, Skraeddahaia som de hette.
Der happa mi jo mye. Ratt opp mod de gamle sygehuse der, hadde vi eu noen
happbakka, skumle graeia assa, men de jikk bra. Da hadde mi som bodde ront her, mi
hadde lissom en liden klubb da. Mi skulle jer klar da, den happbakken fa vintaren, sa
mi matte opp te en nabo her, a hare om mi konne fa Iaf te & hagge ner noen sma
buskar & litt snt s& de jikk an & renne. A de fikk mi I&f ti, bare rydde opp ettd &ss sa
Jikk de greeit di.

Hva syns du er det beste og det verste med Grimstad?

De beste, de ha vee((?) en sann passli sterrelse pa en by. Den ha’jo vakst, & de syns e e
litt ggy de eu, at mi ha passert ava tyve tusen a at mi har univeesitet na a di tingene
som e bygd der henne, sa enarmt mye. Di e jo fantastisk. Ja de e di. Sa de e en stor
udvikling far byen. Ellas sd ha’di jo mange skolar ront her eu. Drattningbarg e jo en
skole som har vaert i mange ar, sa na e jo den .. Den gang va de handelsskolen, men na
e de jo vidaregéene skole. Og ungdomsskole. A ongdomsskole ha’di fatt i tillegg ja.
De e mange der eu. Sa di har veert flinke der ude, di har di. Mi fglte jo veldi me i byen
na mi sykla ront. Mi fglte me pa udvikling hzile tia, men den ha’jo gatt suksessift. Nar
ett hus fasvant her, sa kam de opp et nytt et. Sa de ha vert veldi mye, men sarprege pa
byen me bygningene, de star dar enda. De gjar di. Sell om de e kdmme noen inni
mellom som ikkje va sa pent, veerken sparebankensbygge ella DNB sitt bygg, blaei no
seerli pent nar en ser pa di i da. Men sann e de. Ellas sa va de jo .. De va jo veerfall to
store rederid i tillegg ti Uglan den gangen. A en del store arbaisplassé e de jo eu blitt
ettaveert, ja, de e jo di. | den tia mi vakste opp, mi tenkte jo’kje pa .. Mi tenkte ikkje
sann fremava hella vettu, va som ska sje fremava. Mi va sa fangyde me di som va.
Tarve, ront der, de e jo de samme som de ha vert. Borsett fra at de kam et hotell & en
bygning fasvant i leb’a natta. Men seerpregene ront der, de e de samme bygningene
som star der oppe i Storgada & ner Storgada. De e jo de. Ellas sa va de jo.. |
oppveksten sa va’de litt sénn .. Assa Biddden hadde en sann klubb .. De va litt sénn
kniving mellom bydelene. Levvamyr a Biadden a litt sant. De va jo sann sma
slasskampa av a ti. De va’Kje sa veldi alvarli, de va’kje di, men de va stas de. Daei som
bodde pa Bi&dden, deei herte ti Biddden. A dai p& Fladen harte ti der & .. Mi harte ti et
omrade her. Sa de va litt sann knuffinga av a ti, men de va’kje sa alvérli, de va’kje di.
Men litt matte en jo knuffe pa veerandre. Matte jo di. Ellas sa va jo .. Industri & sann,

sé .. Di store va’jo gartnerie 4 konsarnfabrikken, de va’jo di to store arbaisplassene
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som va. Siden ha de jo kamme Nymo blant aent ha jo vaert en stor arbeisplass .. Sa
bjynte jo all industrien med plastbad &. | mange mange ar. A de e jo heilt lissom..
nesten tar alt ner ti null ijenn. Dar bygges noe sikkat ront om, men de e ikkje s mye
som de va. Men s kdAmmé daer nytt. S& kAmméa de andre ting. De jor de. A né e vi jo
spent pa den nye veien. De va jo et stort fremskritt nar veien mellom Kristiansan a
Grimsta kdm. De va’jo et stort fremskritt. A lige me den ti Arndal, den veien ha jo
betydd mye. Men né vi di ha tunell. S& f& mi se &ssen di .. om di far de ti. A ti di
kammar i gang. De kan’Kje veer sa lenge ti tror &. Ellas sa har e jo dreve litt me sann
habbyarbei eu. E ha laft en del sann.. lakt en del sann.. Sanne har e lakt en del a.
*Viser fram en bat utskjeert i tre*. Pa Reaesvig bedehus, deer har di sann habbyklubb.
Der va e non ar. Lafte non.. Lakte no fleire a dei der, & sann. Assé, de som hette
Norkirken der henne, ell& Imi-huse d, der va en sann garasje. A der bjynte di me
skudeklubben. Mi va’kje me i selve den skudeklubben, mi bjynte non stykka ettapa,
seeinare. Sa mi ha lakt en del fasjellie ting sann. E ha lakt en del ramma, lakt en stor
skude som e har dzer inne, &ssa har e lakt en rossebarsjib?? A litt sént fasjelli, s& star
pa hylle deer inne. Assé lafte e en sdnn en *viser fram en ramme*. Den har e desaina
sjol. Du kan tenke da en pram som e reeist opp sann. Assa kan du ha bilde inni. S& den
har e laft non stykkar a den herre. Tilidre sa hadde e jo da et varste i kjellaren eu
vettu. De va’jo litt greit, de har e’kje her. Men mi ha jo noen.. E ha’jo tilgang ti et par
varsted, sa de e’Kje no unnsjylning de. E kan jo gé der, men e e’kje kdimmen i gang
me no enda. Men e tenka pa de. De e vikti at en har noe & vere opptatt me a stelle me
om daene, de e di. Sa e har hatt mye glede a alle di her tingene her a.. En gang sa
dreeiv mi eu veldi mye me modellfly. Konne lage farhéllsvis store fly. Assa jikk mi p&
Flgyheia, assa konne mi senne di udava. Noen a di fasvant jo langt oppi Lanvig vettu.
Fikk lgfta see opp 4 .. Ja. S& e hadde en kamerat, han va flink p& de omréde der. Assé&
fikk mi ettaveert sann .. Mi fikk motoa eu ti di heer sma flya. Den heerre, den hadde e
pa et fly. *Viser fram en motor*. Oi, er det motoren? De e motor ja. Jikk pa noe
spesielt drivstaff. Men de va sann .. De jikk ront i ring f4’den vettu. Di va populert i
en pariode de ja. Tenkte e métte sette’an pa s e konne bevare’an. Jaja. Dialekten i
byen har nak farandra sa& noe ifra.. E vi tro di at bade pa barneskolen a pa
ongdomsskolen sa vil de ve.. E de heilt annaledes. De ¢’kje sa veldi mange som har
en sann typisk grimstadialekt kansje, de e’kje di. Nei, det er helst de eldre kanskje? Ja,

e tror de e helst di eldre. Men de e klart, de bler jo farandringa nar de e sé mye .. De e
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mange tilflyttare & nye innvandrare, sa bler de heilt farandra. De jor di. De maen jo

bare akseptere di.

Har dialekten din veert den samme gjennom hele livet?

Ja, de tror e den har. Ja, e tro’kje den har farandra s& noe. Ikkje som e kan marke,
men. Kansje andre marka de. Neei, sa di tror e nak, sann e de avar alt. Men farsatt sa e
de litt farsjell pa dialekten pa Fevig, Grimsta, Eide a Lanvig. De e jo litt farsjell enda.
laffall i min generasjon kan e hgre farsjell. Hvordan da? Nei, di snakka litt fasjelli. Di
har andre udtrykk oppi Lanvig enn mi ha’ her i byen. Men e tro’kje de e sann blant di
yngre, e tro’Kje di. Fadi na e .. sa innvalvert i skolen, di flytta jo sa.. Di bor jo pa
Lanvig, a sa gar di pa skole her a di gar pa skole der, sa.. Ellas sa har e veldi fint, e
trives veldi gatt me & bo i Grimsta. E har aldri tenkt &va at e sko flytte heffra. Assa har
e jo @i lida sjekte eu, en liden bad som mi har om sammaren. Sa den har e eu veldi
mye nytte a glede a. *Viser et bilde av baten*. Den e’kje sa stor na, men e har hatt
stgrre bad enn di. E har hatt to plastbada tilidre, men.. Men de e den som mi har na,
den passa akkorat. Ja, den kan e kAmme inn ti ront fabi &.. Men e ha aldri hatt .. Mi
hadde en liden motorsykkel jemme hos ass da, nar e bodde dzr nere, men. Men e har
aldri hatt motorsykkel. E ha’kje hatt no sant. E hadde to satvikatd na e va atten, men e
hadd’ikkje bil. Men sa kjarte e litt.. E hadde en onkel som hadde butikk, sa kjerte e litt
vara fa han, a de likte e jo gatt. Fa da fikk e jo kjgre litt. Seeinare sa har de jo endra se.
Assé, de va nék noe enkldre & ta satvikate den gangen, de va di als&. De va nesten
ikkje spgrsmal. Bae du kunne kjgre litt. Sa de har gatt bra di eu. E kjarte bare en liden

tur ront i byen heer assé va de feerdi.
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Vedlegg 4: Transkripsjon av samtale 2: Torvald
Kjgnn: Mann

Alder: 72

Bosted: Grimstad sentrum

Gjennomgaende trekk: skarre-r

Har du bodd andre steder i lgpet av livet ditt? Hvis ja: hvor og hvor lenge?
- Ikkje udenom Grimsta. De eineste e atte e hadde jo hybel nar e jikk pa leraskolen i
Kristiansan. Menne, e vadder nesten aldri, e kjgrte afte frem a tibage.
Hvor kommer foreldrene dine fra?
- Eee, min far e ekte Grimstagutt, 8 mi mor komma fra Lanvig.
Kan du fortelle litt om familien din?

- Dikan e gitt. De va’jo mamma 4 pappa 4ss& va’mi fire sesken. Di va [3 navn pa
sgsken] @ me, & na edde bare [navn pa ett sgsken] & me ijenn, a flakken. EIla sa kan e
jo sei di at min far va typograf i Grimsta adressetidene, & at e har hatt en veldi fin
oppvekst, som e unna alle & ha.

Hvilken utdannelse har du og hva har du jobbet med?

- Ja, e har jo leraruddannelse, ee, vanli leraskole toari, assa har e ett grunnfag,
kristendom. S& e ha(r) jobba som lerd i, ja, de blei vel’kje meir enn tredve ar ar sirka.
Det er ikke bare-bare det. Nei, de e noe, men e konne jo ha blitt litt lenga viss helsa
hadde halt da.

Hva liker du a gjare pa fritiden?

- P& fritia ligér e veldi gtt & ta me en tur ner pd Adden & drikke kaffi sammen me
kompisene mine. A om ettdrmiddaen sé& drar e pa vertshuse & spisé midda sammen me
en jeng. Ellas sa e e veldi gla i & ga pa madar i visa(r)guttene. De settar e veldi stor
pris pé. Ellds sa trimmar e, tri gangar 1 uga, 4 di jor’ma veldi gétt.

Kan du fortelle litt om hva du liker & gjere pa sommeren?

- Om sammaren, ja, di kan e fatelle dz, for da e e veldi gla i & bade. Sa da edde jeerne en
kamerat & me som reisér ud pa badestranna, enten p& Groos elld Grefstaviga. Assa
liggd mi & slikka sol & bler brune & fine, & ud i vanne & avkjole sz. A de e mitt i
blinken.

Hva liker du best & spise?
- Ja, di e igrunnen mye fasjelli. Na e va guttonge a opp jennom ongdommen a sann, sa

likte e best kompe. Ja. Menne né ligar e igrunnen fasjellie ting. A du kan sei akkorat
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nd me juletid sa e e jo veldi gla i ribbe. Ellés sa, viss e ska ve’rekti fin pa de sé bler de
jo en indrefilé, men ellds sa spisar e vanli husmannskast. Fade di’di s@vera pa

Vertshuse.

Kan du fortelle litt om din oppvekst i Grimstad?

Ja, di kan e gatt gje(r). Min oppvekst i Grimsta har vert heilt fantastisk. Nar e va fire
ar s flytta mi inn i nytt hus pa Skar’gremsjore som den gang va Grimstas eineste
byggefelt. A der va mi mange ongé & mi lekte & hadde di kjempeggi. Der, ja, mi lakka
parradis, me jent — di va helst jentene som jore di’da. Happa teu 4, takk fa’ et lide vink
4, antidvar &, masse sinne legd som e vet’kje om di halla pa me den da i da, de e’kje
sikka pa. Ellas sa kam e jo veldi tili inn i di kristne miljge a blei veldi veldi aktiv der.
E blei tili — ¢ tro” e blei tili vaksen rett & slett. Far e blei satt ti & vere ledar i ganske
ong alda far et sangkor blant a’nt, & hadde de veldi fint i di miljee. S& de e noe e ser
tibage pa me stor glede. Ellas va’de jo fotballen som oppto me. Sa e ha’jo hatt mange
&r i Jerv, & de va heilt tapp di eu. Assé spilte e i Grimsta skolemusikka(r)ps i atte ar
va’de vel. A di va eu veldi alreit. D& kam mi ront & reiste litt, fi da va mi pa stevna ein
gang i are. A di va veldi veldi arti. Assé va e jo stjernegutt, di vet’jo’kje di onge &
e’ffa’noe. Menne de e altsd mi representera di tri vise menn, & reisi ront me ei stor
stjerne & ber om a fa kdmme inn &, syngar en sang, a samlar inn penga til et elld anna
gatt formal. Ja. Sa di e en tradisjon som de ba(r)e Grimsta som ha(r) halt pA’n. Menne
di siste ara tror e ikkje de ha(r) vert stjernegutta. E konne jo ha fatalt i de vie a de

braeie, men mi mé&’jo begrense ass litt.

Er du forngyd med & ha vokst opp i Grimstad? Hvorfor/hvorfor ikke?

Ja. Di mé e sei at e e kjempefangyd me & vakse opp i Grimsta. A di tror e nék kans;ji
sjylles at di e en lid(e)n by, de va ivertfall di. Da e va guttonge s& va’de bare to 4 et
halt tusen mennesk4 heer. A4, f4’da va’jo Fjere 4 Lanvig 4 Eide va egne kommun4, s3,
&ssa de at de va lett & finne se et sosialt nettvaerk. A allti, der va allti no tilbud ti ass, ti

&ss onge. S4... va veldi veldi fint & vakse opp i Grimsta. A e elské& den byen f&(r)satt.

Hva syns du er det beste og det verste med Grimstad?

Ja, de beste €’jo de at en férsatt har litt ijenn a di smébyprege kan en sei. Na’de gjella
de vaerste, sa gar di pa veldi mye pa bebyggelse. E syns der e kimmen opp mange hus
som ikkje har noe me sg(r)lansstil & jor. A e konne jo ha nevnt i fleng, fésjellie bygg,
men di behovér e’kje jar, far de sia sz sjgl vilke bygninga som ikkje har den der
spesielle sgrlansstil(e)n. Sa di syns e e noe a de veerste, de e den udbygginga &, som

ikkje halla pa serlansstilen.
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Hvordan vil du beskrive Grimstad for folk som ikke har veert her?

- Fafalk som ikkje har veert heer, sa vil e beskrive Grimsta som en kosli by a.. Ta en tur
jennom gagada & ... E’de om sdmmaéren sé ha(r) mi jo masse fine steda langs sjoen
blant a’ent. A i de heile tatt s& e deer veldi mange hyggeli(e) menneska i Grimsta. A de
betyr jo noe. A nei, de e veldi lett & anbifale Grimsta ti turistar. A di e’deer jo ndk’a eu
om sammaren. Jaja.

Tror du at du noen gang kommer til a flytte fra Grimstad?

- Aldri! De e hundre prosent sikkat. E ha bodd her i ova toasetti ar, sa na ser e ingen

grunn te & flytte. Sa de blir’kje aktuelt.
Hva syns du om grimstaddialekten?

- Den opprinnelie Grimstadialekten synst e e ... E syns den e veldi alreit. De e den e liga
4 de e den e snakki. A e vett jo blant a’ent de atte fine frud innpé @stlanne, dei hadde
husjelpd ifra Sgrlanne, & ifra Grimsta eu, fadi at di synst at den dialekten va’sa kosli. A
dei ville jerne ta ettd. Sa mange fine Oslofruar a sann, dei snakka ettavert, profte a
skarre pé &rren &. Aja. Ja, di’va litt spesielt di’der.

Har dialekten din veert den samme gjennom hele livet?

- Den ha vert den samme heile tia. E ha ikkje forandra pa dialekten i de heile tatt. De
eineste e, nd, e ha’jo vert litt opptatt me radioarbei & sann & d4 henna de at en ha matt
moderere se litt, men ellas sa har e snakka Grimstadialekt & jor de farsatt & kamma
allti ti & jar de.

Er det viktig for deg & holde pa dialekten?

- Di e veldi vikti. A na(r) e haré pa dere onge i da, s& sjgnnér e veldi gatt at dere ha(r)
fatt en litt an dialekt, & di sjgnnar e veldi gatt, pa grunn a alle impulsene som en far
udenifra, s& de e ba(r)e s&nn de har blitt, men e halla pé dialekten. A di e veldi vikti
fa’me.

Hvilke kommentarer far du pa dialekten din?

- E far, e tror e ma sei at e far bare positive kommentara. E har enna’kje hgrt noen som
ha, som ha sakt no negatift om dialekten min. A sakt at «s&nn ma du ikkje snakke, far
de..». Nei, e snakka Grimstadialekten, a di jer e me stor frimodihed.

Hvorfor tror du at grimstaddialekten endrer seg?

- Nei, de e’som ¢ sa i sta, de e pa grunn a impulsar ud(e)nifra. Ifra, ikkje minst ifra

media. S& e de klart at de blir sann a ja, du kan sei, na e’de vel nermest blitt en

sg(r)lansdialekt, far na synst e, na synst e ongdommen snakka likt i di fleste

121



sgrlansbyene. Kristiansan e vel et unntag da, der snakka di vel — der halla di vel litt

mer pa kristiansansdialekten, menne de ha(r)’me impulsé ud(e)nifra & jor, ud(e)n tvil.

Hva syns du om at grimstaddialekten endrer seg?

Eeee, far a vere heilt rli sa li(g)ar e de ikkje. Nei, e hadde en sgnn, han e dessverre
da, menne e prafte & innprente han a snakke ekte grimstadialekt, menne de matte e rett
a slett bare ji opp, far kameratene snakka den, den meir moderne dialekten far a sei de

sann.

Er det forskjell pa hvordan man snakker i de ulike delene av Grimstad kommune? Hva gar

eventuelt disse forskjellene ut pa?

Ja, der er farsjell. A du skal ikkje reise langt for du finna(r) fasjellen helld. Du kan far
eksempel ta en tur ti Raeddal, sa hgra du di at *med en dypere stemme og mer
stakkato* «di snakk& pa en litt ann made i Reddall». Di jer di altsd. A der har di de
heljeli greit. Menne de e’jo’kje den typiske grimstadialekten da. A du kan jo, du kan ta
Hombo(r)sunn &, Fevig 4, fleire a distriktene her, sa ska ba reise non ganske fa
kilometa s forandra dialekten se. Menne di e’jo’kje sa lett fo(r) udefastaene a hare.

Men mi som har den gamle grimstadialekten, mi hgra de jo veldi gatt.

Oppfalgingssparsmal: Sa du mener at den opprinnelige grimstaddialekten er fra

sentrumsomradet?

Ja, den e brugs, den e fra sentrumsomréde. A di e’fidi’at e har allti bodd i sentrum,
elld iveertfall veldi nert sentrum. E e fatt i [stedsnavn] a vokst opp pa [stedsnavn], d e
ha(r) bodd en periode pa [stedsnavn] & na bor e her oppa [stedsnavn]. Sé de e’jo stort

sett sentralt. Ja.

Opplever du at unge i Grimstad snakker annerledes enn eldre? Hva er evt. forskjellen?

Eeee, ja. E oppleva jo de at di alla fleste ongdamma snakkar ganske mye andaledes
enn de e jor. Menne di snakka jo sann at de e jo lett fastdeli. Men e vi’vel sei de at dei
snakkar en dialekt som e noe fafina — viss du sjgnna a e meina. De e’kje den gamle
trguste grimstadialekten, men de e en meir farfina udgave — synst e. A e mé’jo ba(r)e

beye me a respektere at sann e de, fa(r) de e en del a udviklinga.

Det var de spgrsmalene jeg hadde

Ja, & da vil e bae kimme me en kommentar pa slutten. Fardi at na, ella di siste tredve
ara, sa har dei onge spesielt & na ettaveert di eldre au, sakt for eksempel «e ska ji den ti
du». Men di e ikkje grimstadialekt. De heida «e ska ji den ti de» & di me «du», de e

noe som e impotert fra Tvedestran. Ja. Di matte e ha me.
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Vedlegg 5: Transkripsjon av samtale 3: Helga
Kjenn: Kvinne

Alder: 68

Bosted: Grimstad sentrum

Gjennomgaende trekk: skarre-r

Har du bodd andre steder i lgpet av livet ditt? Hvis ja: hvor og hvor lenge?

- Ja, e vakste opp pa [stedsnavn], assa har e bodd pa [stedsnavn], assa har e bodd i
[stedsnavn], & [stedsnavn] & [stedsnavn], & na [stedsnavn]. (Sa ganske sentralt i
Grimstad hele tiden?) Ja. Ja, unntatt [stedsnavn] e jo pa lanne.

Hvor kommer foreldrene dine fra?
- Dikamma fra Grimsta. Ja
Kan du fortelle litt om familien din?

- Assa e vakste jo opp me mamma a pappa, a en bror som va eldre enn mz, assa ei sgsta
som e yngre. S& mi va tri sgsken. A mi vékste jo da opp pé Ska(r)egremsjore. A di va
jo en, di va et sann nybyggarfelt den gangen. Sa der va dear, mi va veldi mange barn,
som vokste opp pa den plassen a de va et fint miljg &, den gang lekte mi jo i gada, me
ballspill &, ja, da va liksom heile Ska(r)egremsjore samla a, om vintarene hadde mi
kjelkar a rattkjelkar a spark, som mi da rant fra tappen a bakken a ner ti bonnen, a de
va’jo et stykke, s& der métte deer sto noen & passe pa di’her sieveiene, at de’ikkje kam
bild. Dar va jo’kje sa mye bila som na.

Hvilken utdannelse har du og hva har du jobbet med?

- E har handelsskole. Assé har e jelpepleidskole. Sa e jabba i flere ar pé trygdekontore i
Grimsta. Assa tok e jelpepleiéruddannelsen i Oslo, & jébba der ett ar, & sa flytta mi
tibage ti Grimsta, assa har e jabba pa en institusjon far sykisk udviklingshemma, i
Halvigabolien farst, & s& i Markveien. A sé jabba e p& Lanvig aldasjem. Assé har e
jbba pé reabiliteringen p& Baerge gér. A di siste ra jdbba e pa Fevigtun. Da jikk e a
nar e va tredseksti ar. Sa di va, ja, de e jo, de va der, de va, sann de va.

Hva liker du a gjere pa fritiden?

- Daligar e a strikke, lese bggar, ga tur, syns de e gatt a vere ude i lofta. Ja. S e de jo
de sosiale liv da, me vennér & de e vikti. Assé har e jo menihed(e)n i [navn pé kirke],
som e, der e e me pa farmiddastreff. Sa de e bra.

Kan du fortelle litt om hva du liker & gjere pa sommeren?
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Ja, de, mi har ei hytte pa Reuland, & den bruga mi mye pd sdmman fadi mi e veldi gla i
& g4 pé tur pa fjelle. Assa e di klart, her har mi jo Gros i nerhed(e)n, e mieglai &
bade, & bruge de omréde der. A har mi non turd ti udlanne sénn av & te — ti Spania &.
Far i tia nar mi, ongene va sma, da hadde mi kempingvangn a da reiste mi naerava
Europa ti Italia & Frankrige & ferierte der. A, skikkelig biltur. Ja, d& va de biltur. Mm,

di va mange ar. Sa de.. likte heile familien.

Hva liker du best & spise?

Ja, e e naksé gla i mye fasjelli. Menne, de bli’jo mye gammeldags mad, & de e jo steig,
kateletta, kjgttkaga, pitsa e gatt, lasanj... Ja.. Men assa e de jo, ja, e liga de meste. Fisk

spisa mi jo — laks 3, task, sa.. Vanli kast me mye grgnnsaga.

Kan du fortelle litt om din oppvekst i Grimstad?

Ja, na fatalte e jo en del fra barneéra, & de va’jo en fin by & vékse opp i. Den va’jo mye
mindre i min oppvekst. Daer va(r)’kje sd mange innbyggare som dzr e na. Sa de va
trykt & bo her &, mi Kjente jo di fleste den gangen. A der va’jo, da va’de jo
jeernbanestasjon. De jikk tag fra Grimsta. Ja, & den 13 jo der som bibloteke e na. A der
blei jo busstasjon ettéveert nar, e, banen fra Grimsta blei lakt ner. A, jikk pa turnen 4,
di va, den fritidsaktiviteten e hadde. Assé jikk e jo pa speidaren &, juniorarbei, & da
ongdamsmusikk a ongdamsarbei da i [navn pa kirke], [navn pa kirke] hette de den
gangen. Sa der va’mi jo en fin jeng — reiste pa leirdr 3, turar om sdmmaren 4, sa de va
et fint miljg a vakse opp i.

Hva syns du er det beste og det verste med Grimstad?

Jah, de beste me Grimsta, de ¢’jo, de e en lid(e)n by. De syns ¢ jo e positift. A akkorat
sann som mi bor na, sa e dar gaavstan til sentrum, de ligar e gatt. Jah. De e fint
omrade sann som, e, tenkar e pa Demmesmoen, i farall ti, deer e veldi terettelakt far
turgding, bade lange turdr 4 kérte turdr. A der e lysloype, s mi ha’jo et fint omein. A
der kjera di opp lgypa pa vintan viss dee(r) e sng. Sa da e de fint & ga pa sji der. Men
de verste me & bo i Grimsta ja... Det.. vet e’kje om e har no svar pa. Ingenting. Nei,

trives i Grimsta. E har de gatt her.

Hvordan vil du beskrive Grimstad for folk som ikke har vert her?

Ja, tenka du turista da? Ja, for eksempel. De e’jo en fin by & feriere i, i firhall te atte
du har sje, & du har innlann, ee, sentrum e’jo kosli & g i. A du har Marivall som e et
fint sted. Bide ti bading 4 k&mping. Assa ha(r)’du jo Ipsen-musee. Sa e da(r) mange
koslie kafear. Biblotek har mi, Oddensentare €’jo et lide sentdr som de kan vere kosli

far dei som vi sjappe litt. A de ¢’jo sjoen selfolgeli som kansje en del kimmar far,
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iallefall i simmérhallare. A de e’jo da de e turistér har. FA(r) der e’jo mange fine
plassé. Far deer e’jo mange badturistar eu, som liggé te bryggene. Ja. S& de ¢’jo
populart. A flere keempingplassé — Maisannen &, Bie kaemping 4... S& de.. e’vel i
hovedtrekk.
Tror du at du noen gang kommer til a flytte fra Grimstad?
- Nei, de tror e ikkje vi kamma ti & jar. E tror mi blir her. De kan e’kje tenke me no ant.
Hva syns du om grimstaddialekten?

- Ja, mi kan jo’kje sei ant enn at den e jo fin da, menne de e jo breit. Sa iallfall i min
aldasgruppe, de €’jo blitt noe pendre me 4ra. Sa den e’kje akkorat fin, nai. Men sann
¢’de nd. Mi kan jo’kje bynne me no ann dialekt hella. Nei, de blir unaturli. Saa.. Mi
fa(r) prate ekta grimstadialekt.

Har dialekten din veert den samme gjennom hele livet?
- Ja, di tror e. Tro’kje den e no serli endra. Falar e sjol i allfall.
Er det viktig for deg a holde pa dialekten?

- Ja, de e naturli fi(r)’me. E vet’kje assen e skulle, de ville veert veldi unaturli viss e

skulle prove pa 4 bli, snakke no findre, de e’kje me. Nei. Rett 3 slett.
Hvilke kommentarer far du pa dialekten din?

- Ja, dieklart, e du i Osslo, sa kan du jo fa litt kommentara pa atte, pa dialekt, men e
syns’Kje akkorat e fir’no sdnn spesielle kommentara, de syns ¢’Kje. Fold’kje de. Far
ee, di fleste fastar de jo. Fa(r) e jdbba jo pa et sygehus i Osslo & e hadd’ikkje no
problem med atte, at di ikkje fasto grimstadialekten. Nei. Da e’de jo ba sénn, mi, mi
har vel noen sanne spesielle udtrykk som di ikkje akkorat bruga vor som helst. Sa de e
na de.

Hvorfor tror du at grimstaddialekten endrer seg?

- De e vel fade atte der e, kimma flere a flere tilflyttare. Sa de ma vel ve/zre noe a
grunnen. A falk reisa jo mer i da — studerd jo andre stedar & da blir den kansje litt
udvanna, a den grunn. Fa den e’jo blitt endra me ara. De e’jo’kje tvil.

Hva syns du om at grimstaddialekten endrer seg?

- Nei, e tenkd’kje sd mye ava de. Sann e’de bare. De ¢’jo naturli faktisk. Ja. S de e.. en
blitt vant ti’de. En ha’jo barnebarn som snakka mye penare far eksempel. A de e jo de
at, ikkje sant, var senn €’jo jift med ei fra Halden, sa da blir de jo litt sinn eu, at de e
naturli. A de e vel sdnn litt mer innjifting som jer atte, at dialekten blir vanna ud.

Er det forskjell pa hvordan man snakker i de ulike delene av Grimstad kommune? Hva gar

eventuelt disse forskjellene ut pa?
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- De e nék noe farsjell fra far eksempel reddalsdialekt & grimstadialekt. | alle fall fra
tilire i, s& snakka de jo breidre i Reddal. A Lanvig & kanskje eu Eide, & Fevig helld
eu, helte jo litt mer ti Arndalsdialekt den gangen na(r) e vakste opp. Ja. Sa de.. Menne
di e jo eu litt anndledes na. En herd’kje s mye farsjell. Da e di eldre enn me i allfall
tror e.

Opplever du at unge i Grimstad snakker annerledes enn eldre? Hva er evt. forskjellen?
- E fola di snakka annéledes, ja, 4 de e’jo di at di snakka pendre. A da bler de jo sikkat

litt tydliare. E vett ikkje om de e sa mye mer & sei om de.
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Vedlegg 6: Transkripsjon av samtale 4: Peter

Kjgnn: Mann
Alder: 45
Bosted: @sterhus, men flytter til Grimstad sentrum om to uker

Gjennomgaende trekk: skarre-r

Har du bodd andre steder i lgpet av livet ditt? Hvis ja: hvor og hvor lenge?

E har.. E e fatt & oppvékst P& [stedsnavn] i Grimsta. Assa bodde e daer frem te e va
nitten. Sa flytta e te Oslo a studerte deer assa jabba e deer i fem ar, sa e va der fra — ska
vi se — totusen.. Nei, nittennittitre ti totusenafire, sa flytta e tibake. Sa da har e bodd
her i @starhus siden de assa flyttar e tibake ijenn i Grimsta sentrum da. Nesten jem

ijenn. Tebage te [stedsnavn] *ler*. Ja, sa de e bra. Ja.

Hvor kommer foreldrene dine fra?

En mamma som e fra Heugesunn pa Vestlanne, a sa en pappa som e fra Sjeen, i

Telemark.

Hvilken utdannelse har du og hva jobber du med?

E har leerarutdannelse, ella e ga pa universitete i Oslo a sa er e adjonkt me opprykk

da, sann som de sa pent heta & jabba som lera pa [navn pa skole] i Grimsta.

Hva liker du a gjere pa fritiden?

Ee, veldi mye sammen me ongene mine da, men nzi, e lika, fotball & jo spesielt elld
de som e interessen min. E e gla.. Pa samman e e veldi gla i a vere pa sjgen, ut i bat.
Eee likar & .. Gar en del tura faktisk. Svgmme jgr e. Svgmma inne pa, sefalgeli, pa
vintan 4 litt ute pa samman. Men veldi gla i sjgen. Mye pa sjgen. Men e Vi jo si, viss
en reina habbya sa e de nak fotball som e, som allti ha veert habbyen min & som farsatt

® de.

Kan du fortelle litt om sommeren din i ar?

Samman min i ar — bat & bat & bat. Nei, i &r ha e bare veart i Grimsta, e ha’jo litt lang
sdmmaferie, menne sdmman i ar s har e vart, e har en bat, en Polar tjue som e e veldi
gla i. Som e masse ute pa samman, engkli uansett om de a fint veer ellar i, sa fikk
den ut veldi tili i ar. I fjor fikk e den veldi saint nar vi hadde den fantastiske samman,
sa nai ar va e veldi tili som ikje de va like bra sammar. Menne, sa engkli veaert masse,
masse pa sjgen. Hatt mye besgk fra, fra, spesielt en kamerat a ma fra Oslo som
kamma ne veert ar, som va hos ma i halaen uke. Ee, ellas sa har e kost me i Grimta i

sjeergaren, sa de e’jo pafekt sann. Men de va jo, e syns jo, viss e tenka tibake sé va de
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ganske bra, de va’jo bra veer, assa ikKje like bra som i fjor, men de tror e’kje vi kan..
De kan vi’kje favente. Menne nzida, sa e fgld samman i ar va bat — bat i Grimsta,
definitift.

Hva liker du best & spise?

An, e e ganske altetene assé. Eee, favoritt, ee.. E veldi gla i fisk, de ha & blitt. E va
ikkje de na e va liten, men nd e e veldi gla i fisk. Ellds s&.. Ti ongene si &’de mye
italiensk. E ha’jo en senn pé ti, [navn pa sgnnen], vi spurte «va lika du best?». «E lika
sann italiensk» sa han. Sa da & de, spisa di mye pasta & sanne ting da, men viss du ska

ha favoritt, s& & de, tror e nesten e méa si kokt tarsk e assa. De & dzili. Mm.

Kan du fortelle litt om din oppvekst i Grimstad?

Ja. Den.. E appvakst i [stedsnavn] som sakt. Jikk pa skole i byen, gamle barneskolen
deer. Ee, @ mine fareldre ble sjilt nd e va veldi liten. Mamma ble sammen me en ny
mann som bodde jemme hos ass, som egnkli e ser nesten som en far som e fra
[stedsnavn] i Arndal. Men en go, engkli ganske go a trygg oppvekst. De a bo pa
[stedsnavn] @& ganske fint fade e jo fem minutta ne te byen a fem minutta te
[stedsnavn], sa e brukte jo masse ti pa a spille fotball. Masse kamerata runt. De va fint
a vakse app pa [stedsnavn] i den tia deer, fa deer va mange nye hus, de va mye onga
runt omkring, sa viss e tenka tibake sa va de en bra appvekst a en ganske avasiktli by a
vakse &pp i pa atti & deldr a nittitalle. Assa jikk e pa Dalske ettapd, jikk tre &r deer. Ee,
a brukte kansje mer a mer ti i farall til.. Kansje litt fa mye ti pa fotball @ mindre ti pa
leksa da, men de va.. Neeida *ler*. Neei, men ndr e tenka tibake en go a trygg oppvekst
me to sgstre som a bodde jemme lenge. Sa de va fint & vakse app i Grimsta pa attitalle
assa. Definitift. Sa e va .. E hadde en kamerat, ja, de ma e jo si, de va a veldi hyggli,

en kamerat som va, som draeiv ganske, me fiska ganske tili. Sa e va veldi mye pa sjgen
me han n4 e va liten. S& de va.. E tro’kje mamma helt va klar ava vor e va hen, men.

Nzida, sa de va en avasiktli a fin by a vakse app i, i Grimsta pa attitalle. Sa de va bra.

Sa da er du ganske forngyd med & vokse opp i Grimstad, regner jeg med?

Ja, de & e, som du sjgnna. E kam jo jem ijenn. Sa e bodde som sakt di ti ara i Oslo,
men de e veldi vanli de & farst vaere ute a sa kimme tibake, & de va veldi mange a
vennene mine a som jore. Som kdmma tibake etta di ha studert feerdi & far sa jabb. Sa
de va.. Jada, definitift.

Hva syns du er det beste og det verste med Grimstad?

De beste & nerhet ti sjg, sann som e sia, avasiktli, man vett de e trykt, man vett,

kjennd mange. Vafall na du & heafra, a dette me barna, du kjenna, ikke sant, fareldre ti
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ongene dine & sanne ting, de &r de beste. De som, men & de som & jabbrelatert & de e
jo konomien i Grimsta kommune far eksempel. Man gnska jo a jerr ting pa jabb heer
som du ikkje fa mulihet til, fadeat de a trangt om de. Ee, men viss du tenka pa
Grimsta.. Nei, pa gétt a vont da, sa e.. De &’jo en liten .. Falk vett jo vem man ar. Sa
de @ litt me de & jer &. Bade pa gatt & vont. Menne, ni, e tro de va de. Nerhet te sjg a
natur 4 alt muli 4 at de kan bli litt lite av 4 til sefolgeli. Men e ska’kje veare sann «aa,
jee ha bodd i Oslo i ti ar, sa deeffa sa vett e at de & sa fint & na du kamma tibake sa e de
sd lite». Daer & vi’kje helt, e syns de @ .. De sjer mye bra i Grimsta assa, de jor de.
Menne kansje litt mere, litt mer tiloud pa noen omrada, sefglgeli gkonomien i

kommunen som bekymra mange fa tia. Sa, bade pa jabb a ellas sa.

Hvordan vil du beskrive Grimstad for folk som ikke har veert her?

Ja, idyllisk. Kam hit pa samman. Veldi stille pa vintan. De & de. E har.. PA mange sa
kan de vae(r)e litt sann lokka. At man &, ma pa en mate, de & litt sann dzr at enten sa
drivd man me idrett elld s& ma man i misjons.. elld i no kirkesamfunn fa’de at deer blir
man lissom tatt vare pa. A di som havn& mitt imellom deer tror e kan &pp(?)fa de litt
som en utfadring. A sgrlenninga e jo litt treeige. S& de me & ta kontakt, assd, de .. De
vil e jo tro at & flytte hit uten at du har noen bekjente, de kan veere litt slisomt tror .
Menne nar du ferst kamma innafdr sa tror e vi tar, vi e ganske flinke ti a ta vare pa
veerandre. De jgr &. Menne. S4 de & jo farsatt, de &’jo en liten by som kansje gnskar a
bli litt starre enn de den @r da, menne nzida, en by me mye jerte a som sakt, e trives
gatt haer assa. Men e kjenna jo mange, e ha jo mitt kontaktnett & kjenna di fra di va
sma a alt muli sa da. De e trykt & kimme tibake ijenn. E tro’kje e svarte pa spgrsmale,
jore e de? Jo. De e’kje de som e de viktigste? Nei, det har ikke sa mye a si De hakke

noe & si, *ler*.

Tror du at du noen gang kommer til & flytte fra Grimstad?

Nzei, ikkje na ijenn. Naei. De tro e ikkje. De va.. Fa non ar siden sa vuderte e litt
Lillesan, men de va li’ sdnn pasonlie grunnd pa litt sjilsmissar a sanne ting a greeit a
kamme sa vekk. Menne ikkje nd. Nzi. E trives veldi gétt. E jor de. Definitift. De &’jo
stort fa’mee & bare sku flytte fra deer e bor na ti byn, bare de &’jo valsdmt. Sa de atte..

Men ikkje ut a kommunen, de jor e’kje. Off a me. E e litt fa gla i denna byen fa de.

Hva syns du om grimstaddialekten?

N4 du hera den pa teve sa le’vi jo litt da. Viss du herd Dag Atto & Tor Husvd pa teve
s e’de’jo sdnn morsomt & litt gosseli. Eee, men den &’jo litt gay. Men e vet’kje om du

sper ma om.. E mend jo den ha férandra s litt. A veerfall haer ute p& Halvika som vi
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gar sa e de jo.. De & jo ingen som prat& Grimstadialekt. A e vett vel sjgl & at e bjynnar
a bli mer avslipt enn e va na e va yngre. Menne de & mye tilflyttare & den farandra see
veldi. E ha to barn blant ant sjgl som rulld p& &rren. A sa har e en yngstemann som
skarrd. A elstemann @ f4’de ho lzrte 4 snakke i Oslo, men han nomma to skulle jo
ikkje de i de hele tatt. Men de .. Akkurat haer pa Halvika e de veldi, veldi mange som
rullar & lissom svadadialekt. Ee, assa e de klart den e .. Leva jo sitt liv mellom
Kristiansan a Arndal. Saa, menne de & alikavel .. E hgra jo veldi gatt fasjell pa de pa,
assé bare man kdmma heer & fra kimmé pa andre sia e-atten far eksempel. A Fevik,
deer, e har en veldi go kamerat fra Fevik. Sa e syns jo de e morsdm. Assa ha’vi eleva
fra Aide som afte kansje enna mer braeidre enn de vi & her inne vafall i

Hélvikaomrade syns e. De &’jo morsom dialekt da. De @ de.

Har dialekten din veert den samme gjennom hele livet?

Nzi, e tro’kje de assa. E blai nak, ee, assa tro e nak e farandra .. Vi snakka litt om de
for du kam. Menne at nar du prata lissom affentli ssmmenheng, unnavisar, sa e de nak
lett far at e dettdr &va i «ikke», ikke sant, prate litt «penere» nar du unnavisar. A etté di
ti ara i Oslo sa va de ndk mange som mente at e hadde mista dialekten min. Men sa
blir de jo mer & mer tibake ijenn. Na har e jo bodd har ijenn i femten ar. Saa.. De
kdamma litt ann pa vem e prata me. Rett a slett. Eee, men e pragva jo sefelgeli a halle pa
dialekt, men de €’jo noen ting, si e va nik mere Grimsta for enn de e & na. Ella

veerfall som e vet kimma fra Oslo. Sa den har farandra sz litt ja.

Hvilke kommentarer far du pa dialekten din?

Di, alle som prgva a ettalingne mee, ska jo prate Arndalsdialekt. Neei, de & Tor
Hushévd e &fte du far. EIl4 Dag Atto. De & de som & kommentaren, ikkje sant, & syns
de @ veldi ggy. De & bare positift. E har aldri blitt mabba fa dialekt. Nzi, e tro falk
oppfattd de som en kosli dialekt, atte man  litt sénn.. Man &’kje sa sinna na man
prati Grimstadialekt. A sénn fi disse bleude konsonantene s bli’de .. S e tro den blir
oppfatta som de — litt sdnn kosli 4 hyggli 4 sol & simmaér. De a&’de afte. Men e far veldi
ifte «A4, de & Dag Atto ja», e far den. Den hord man ganske &fte. S& de &’vel di

kommentarene, vaerfall nar ikkje du & i Grimsta, sa e de veefall di man far.

Hvorfor tror du at grimstaddialekten endrer seg?

Veldi stor tilflytting. A spesielt i de omréde som e jébbér i nd, s& @ de vel nesten flere
som, som pratd, som rullé pa erren enn skarrd. S&&.. A som e vel sa tilire haer sa .. E
har tre barn, ato a di rullar & en skarrd. Fade to a di e fatt andre plassa enn her. Sa de

& jo tilflytting & sefolgeli at falk se’jo, assd, se pa teve, ikke sant, man herd ting, man
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&’jo mye mer ne&rmare ting nd. Menne at Grimsta @ en tilflyttingskommune saa daeffa

sa farandra den se& — tror e da at e en grunn.

Hva syns du om at grimstaddialekten endrer seg?

Nzi, e sjgnna jo at de @, at de & naturli, men e syns jo de & litt kjipt &, at den blir
farandra, at.. De @ litt ggy at nd man kamma ti Grimsta sa vett man de, sann e de deer
assa & de sann na na du kdmma ti Fevik ella Arndal, at de viskes ut, de syns e e litt
Kjipt. Sa, men ¢ ska jo’Kje veee sd gammal & grinebittér atte at alt ska vae’ som de va
for, men.. De e ¢’kje, men e syns de & .. De e litt kjipt at den vannes ut, de & de. Men
e masa stadi vekk 4 prova 4 ove pa «belgene brydé pa bragen» fér & hélle pd’n, menne

ni, e se’jo utviklinga, e jo’de. Sa nai.

Er det forskjell pa hvordan man snakker i de ulike delene av Grimstad kommune? Hva gar

eventuelt disse forskjellene ut pa?

Mye.. ella na & e fra, e & jo egentli fra gst i byen a jabba vest i byen, kjennd mange fra
nor i byen, sa e hgra, menar e hgra store fasjella. Ee, na du kdmma nor far e-atten, assa
Reddal, sa e de jo mye breiare dialekt enn, ee, assa e, nar e gar a handla pa
Baergemoen sa hgrd du en stor fasjell. A en, ni du far litt pendre bymal. Assé ha’du de
heer ute p& pene Vestkanten, sé e de veldi mange som ikkje skarré en gang. Assa far du
breeiére jo lengér, de e jo naturli, assa jo lengd vekk du kdmma fra bykjeernen. Assé
ha’du di ijenn mitt i byen som halla veldi pa dialekten, som ska prate veldi breit
grimstadialekt ijenn. S&, men de e’jo litt goy da. At man hera egentli fasjell bare non
fa kilometa egentli. Sa e syns de. E syns de e ganske stor fasjell. Men egentli litt pa
uttrykk &. Uten at e klard & ta de akkurat na viss du skulle ha non eksemplar. Ja, nzi, e
mena de at man hgra ganske gatt fasjell. Ja, enig. Kanskije i alle fall fra din generasjon
og oppover. Ja. E e faktisk litt eni me de, at di fasjellene va starre fer enn de di & na.
N4 ha’kje e vart, nd ha’kje e jabba pa Lannvik skole far eksempel, & ikkje vert deer sa
mye. Men e mena jo at de e fasjell pa.. E jikk jo sjgl i byen, a di/vi(?) prata mye
braeiare i byen faktisk, enn de vi jore, enn de di jore di som jikk her ute pa Halvika,
fade at de ha vaert mye mer tilflytting. Assa har du, 4 deer ha’du jo 4 elevene fra
Reddal, ikke sant, & fra Lannvik, assa di pa Fevik a pa Fjere, som & fra Lia-omrade
som e brzit, sa de e ganske store fasjella innad i kommunen & assa. Men litt mindre

na.

Opplever du at unge i Grimstad snakker annerledes enn eldre? Hva er evt. forskjellen?

Ja, né har e jo allerede sakt en i farall te flere & flere som rullér. Assa e de uttrykk som

di eldre bruka som ikkje di yngre bruka. Assa e de ndk mere slaeng, at man bruka
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sleenguttrykk som ikkje a& sann typisk fa Grimsta, men kansje mere far ongdomssprak
generelt da. A litt intresangt de du sa at de kansje fasjellen @ mindre i byen blant deres
generasjon enn fa min generasjon, far de va de kansje. Menne, men man bruka nak
andre uttrykk ja. Men om de & mere sann aldasfasjella enn de e dialekttrekk, de e e
litt sann usikka pa. Men e tro pavirkningen e mye sterre fa di yngre enn de de @ far di
eldre da. Men de va disse eksemplene da.. Menne nai. De ¢’kje veldi mange som sia
tdga f4 eksempel blant di onge. N4 sid’kje e hella de assa, men de kan jo fa en del
eldre som farsatt sia de. Sa ja.
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Vedlegg 7: Transkripsjon av samtale 5: Linda
Kjenn: Kvinne

Alder: 55

Bosted: Grimstad sentrum

Gjennomgaende trekk: skarre-r

Har du bodd andre steder i lgpet av livet ditt? Hvis ja: hvor og hvor lenge?

- Eee, e har bodd, va de tri & en hal méne, i Danmark, da tok e snn binnerikurs. Ass&

har e bodd ett ar i Englan i fabinnelse me gartnaruddannelse.
Hvor kommer foreldrene dine fra?
- Fra samme sted. Pappa kam jo fra garen. Ja. Sa di bygde hus rett oppi heia. Sa pa en
made, di kamma fra Grimsta begge to, de jor di.
Hvilken utdannelse har du?
- Gartnar a blamstabinna.
Hva jobber du med?

- Ja, na jabbar e ikkje da. Nei, far e va litt uheldi a .. Ja. Har litt helseproblemar, sa e &

blitt ufer. Men de gar greit.
Hva liker du & gjere pa fritiden?

- Ja,eejoveldiglaiatrene da. Na som e har lissom, ja. Veldi glai a treene, sa e e
veldi gla far at e ha(r) klart & bygge mae opp litt sdnn treeningsmessi ijenn. E ha(r)
treent i haeile mitt liv i masse fasjellie idrettar. Ja. Turna a rant pa slalom a styrkelgft a
alt muli. Friidrett 3, ja. Sa na traenar & udi turnhallen da. F& mi ha et sann traeningsrom
deer henne, sa da far e treene der sa mye e vil. Heilt aleeine. Sa greit. Ja, e e veldi gla
fade atte e fgla me jo sa mye bere nar e klarar a treene litt vaffal. Sa far e bae ta
helseproblemene som de .

Kan du fortelle litt om sommeren din i ar?

- Ja, dikan e jo. Eee, i bjynnelsen a samman.. Mi har en bad, sa mi e badfantar a veldi
mye ude pa sjgen. Sa mi har, mi har vel tatt sanne langhelja ude pa sjgen da, a litt
henne i Blinleia a litt sann. Sa i mitten a juli, sa raeiste mi ti Kos, sa va mi der tre uga.
Ja. Fikk mi besog a minstedattar & kjeerest, s va’mi pa litt eyhépping, kjarte skutar 4,
jaja, mi hadde de sa goy at! Sa de va veldi nydli. Da fikk mi vaffal go vame da. Ja, de
va kjempeggay. Sa ellas sé ja, de e vel di som.. A s& e mi veldi mye ude i baden nar mi
e jemme. De e lissom de som mi elskar. Ja, pa samman. Bade a kose ass. De @ de.

Hva liker du best & spise?
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- E lig veldi gatt skalldyr — kjempegatt. Assa ligar e jort & sdnn type mad. Ja.. Fisk

sefalgeli, de e veldi gatt. Spisa mye a di tinga. Fisk 4 litt sann gatt kjedd. Di jer e.
Kan du fortelle litt om din oppvekst i Grimstad?

- Ja. Eeee, e va jo sa heldi dssa bo pa en made pa Grgm, ella e bodde ikkje pa garen da.
Mamma & di hadde jo bygd hus oppe i haia da. Men de e’jo p& Gremjore. Ja, s& e va
jo .. Skoleveien va jo bae fantastisk. De va jo kun ein vei mi skulle ava, de va oppe ve
Frivall skole. Sa mi jikk jo alaine fra farsteklasse, elld na mi bjynte pa skolen. Ja, men
mi va allti en jeng da, som jikk i sammen. Mi hadde en mgdeplass, assa jikk mi
sammen ti skolen. Pa barneskolen da. Sa na mi bjynte pa ongdomsskolen sa matte mi
jo ti Vig. Mi bodde jo pa dn rette sia a bekken som e saia, fa mi va lissom bgnna, mi.
Ja, sa de va jo .. Na & mi jo mitt i byen, menne ja. Sa da tog mi bussen ti Vig. Sa de va
engkli.. De va en veldi fin skole a trives veldi gatt pa skolen. De jore mi, ja. Sa vadde
jo den heerre idretten da, en draiv jo me turn a sykla ti levwvamyr veer da & trente a ja,
halt pA me di tinga da. S& e ha hatt en veldi go oppvekst. A e har aldri lissom tenkt p&
byen som no skummelt fade’at mi har jo brukt byen ti & gd ijennom til levvamyr & alt
de heerre da. Sa mi har lissom bare, ja. De ha aldri veert no skummelt. Sa a vare ongar
ijenn da, di har jo eu fatt leert sdnn at byen e’jo’kje sa skummel, men na i disse tia sa
e’de litt annledes synst e faktisk. Byen e litt anneledes enn den va for. De e litt synn.
Til & me 1 Grimsta. Sa ja. Ellés sa ja, de e lissom di’som en har opplevd da. Sé jikk e
jo pa Demmesmoen nar e blzi eldre da. Farst sa jikk e jo pa Dalske, a sa bjynte e pa
Degmmesmoen ettapa. Sa di va eu en fin ti pa den, pa Degmmesmoen, kjempefin ti.
Kosa ass masse. Alt e’jo sa nerme lissom, du gér jo alle veiar & de e’jo sé sentralt alt
sammen. Sa mi e veldi heldie da, som slippar & bruge bil &. Nar e va ongjente sa sykla
e jo alle veid, ja, elld jikk ava Keuali & ava ti Levvamyr 4, ja. Hatt en fin oppvekst.
Fareldre som follir opp 4, ha jort s gitt di ha kunnt. A vaer’me 4 sett pé stevnr 4 alt e
har dreve me. Sa de e veldi gay.

Er du forngyd med & ha vokst opp i Grimstad? Hvorfor/hvorfor ikke?

- Jaja, veldi. Ja, e ma si de, e har hatt de kjempefint. Ja, de har mi. Ikkje di stresse &
mase a jage som andre steda. Men sefglgeli, Grimsta e jo blitt sterre na da sefalgeli,
men aligavel sa e den jo en liden kjaerne.

Hva syns du er det beste og det verste med Grimstad?

- Jah, de beste ma jo vere at .. Du tenka pa na i disse tid? Ja. De beste e jo som e siar at

de e en liden by, men a.. Na e de jo blitt veldi mange tilflyttare a sann i byen her da,

s& de e jo’kje alt du.. Far sa kjente mi jo sa mange fler. Na du jikk ti byen, ikkje vel, &
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s& va’de jo allti noon som du kjente. Men na e de jo litt annles, nd e de jo blitt en del,
ja, andre ting. Sa byen blir jo starre. Men sénn e’jo samfunne halt e pa 4 si. De e jo
samfunne @ jo, ja, me alle innvandrane som e kdmmen ti Nage 4 alt de hzrre. De e litt
séann skummelt, synst e da. De blir mye kraesj me kulturdr & alt de haerre. Ah, ja. Neei,
di e litt sann ekkelt i farall ti Grimsta nd da. Den e’Kje sa trygg kansje som den va far.
De e de eine.. De e di som bekymra me litt i farall ti.. Na e & jo blitt mommor,
nettopp. A, gratulerer! Jaa, han va fott attene septemba, mm. S& han &’jo ti & spise
opp. Sé e tenka litt pa de &ssen han ska vékse opp & &ssen de blir da. De ¢ jo, ja... A
min mamma, ho e jo, ho e jo eu bekymra, far ho e jo na tri-fire & atti, sa ho lissom
enna mere bag i generasjonar, sdnn som de va lissom. Sa de e li’sdnn bekymra far den
kriminaliteten som & faktisk. Ja. Menne e’Kje noe en kan jer no me engkli. Fa bae
passe pa litt. Ja, s& byen e’Kje sa trygg som den var. Nei. Sa de e litt.. Men sann e
samfunne. Ja, de e jo di. Men de e vaffal vikti fa Grimsta a, halt e pa a si, eee,
engasjere di heerre nye lannsmenn som kdmmar inn. Sann at di far noe a jorr. Sann at
di har noe & jabbe me. A at di lzeré nérsk & alt de heerre, de e jo kjempevikti. A at di
blir et, ell, i samfunne vart. Ja, di tenkar e e veldi vikti. Sa di har andre ting a tenke pa
a far et gatt liv da. Men di fleste vi jo di. Di jo’jo di, menne .. Mi ha’jo faktisk jengér i
Grimsta. Aldri hert, de e jo faferdli. E bler jo heilt — hee! Mm. E har en kompis som
blei slatt ner pa aben gade i Grimsta. Sa de e ikkje bra. Blinn vall, e de ikkje de de

haeida? Ja, ni.. Nei, det er ikke bra. Nei, de e’kje bra.

Hvordan vil du beskrive Grimstad for folk som ikke har vert her?

Eee, de e jo en sgrlansby da, viss du tenkd pa sdmman & masse turistar & masse badar a
sénn. Assa e de jo en studentby. Sa de e jo di to tinga som e vi fatelle om i Grimsta da.
Sé de e jo masse studentar &, ja, de virka som at di har de veldi bra i Grimsta, alle
studentene. S& de & jo.. Assd e de jo muliheden & gé turd opp ti Demmesmoen & de e
jo mye man kan jer i Grimsta da. De e de. S& mi har jo mange fasiliteta. Ja, sd ja,
mange fine turomradér 4 sdnn. A si &’de jo Serlanne da, om sémmén. Spesielt f&

mange. De e de.

Tror du at du noen gang kommer til & flytte fra Grimstad?

Nei, e jo ndk ikkje di, nei. Men e kimma kansje ti & ha, na mi blir eldre a kansje
pansjonistar a & spreege a sann da, sa kunne e gatt tenke ma a hatt kansje non manar i
varmare strgg. Bare far a fa litt den varmen pa vintaren. Men ellas sa blir mi nak
boene. Menne ja, mi har jo no, tre barn, sa ein a di ska jo avata garen. Sa mi fa jo bae

se vor mi flyttd, men mi flyttd’kje fra Grimsta. Neei. Kan e’Kje jarr.
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Hva syns du om grimstaddialekten?

Ja, vett du, e tenkd’kje ava de. Eee, de e jo veldi viktig me dialekt synst e —
kjempevikti. E syns jo grimstadialekten sefglgeli e fin. De e jo litt goy & hgre pa Dag
Atto nd han e pa teve. At han halla pa grimstadialekten &’jo kjempeggy. A har mange
sanne, ja, ting han siar & sann som @ arti & hgre. Sa, men de e veldi vikti me dialektar i
de heile tatt tenkar e. F& den e jo blitt veldi .. E vet’kje va e ska si, de e jo sa mange
som .. De & lissom kult & snakke gstlansk da. A di syns e e litt trist. Men s& har du de
ijenn, me at mi & sd mange fasjellie kulturér eu né i skolen & alt de hzerre. A da fastar e
jo de at di som ska leere narsk, de e’kje allti sa lett & laere grimstask. Neei. A da snakka
di gstlansk. A da ma kansje laerane eu kansje jor litt om far at di ska fasta sprage da.
Menne aligavel sa synst e jo at .. E tro nak at di ville fastatt de viss leerane hadde bare
snakka grimsta. Assa bare .. Ma snakke bare tydliére helld bare s kdmmé de jo inn
ettdvaert. Men e ligd’kje de at de & mote & snakke gstlansk. Nei. Di synst e. Men e du
fra Grimsta? (Ja). *Informant ler litt*. Men det har ikke veert noe bevisst fra min side.
Det har bare skjedd automatisk. Nzei, sa rart. De va jo som [navn pa felles bekjent] sa
eu: Ho ha jo tre barn som snakka gstlansk alle sammen. Veldi rart. Nei, alle mine

snakka vafall grimstask. Sa de e e veldi gla far.

Har dialekten din veert den samme gjennom hele livet?

Ja. E har snakka sann hzile tia. Men e de farsjell pa aldar? Det er det jeg skal
undersgke med dette prosjektet. Ja, far e tror kansje e 8 mamma.. Mamma snakka nak
litt penare enn de e jer tror &. Ho har non sanne.. Mi s&ia «sng». Ho seid «sne». Sa
affa ho jar di, de vett e engkli ikkje. Sa ho e jo da tri-fire 4 itti, s& ho &’jo en, langt

tibage i generasjonar. Sa e vett ikkje affar.. Ho snakka litt penare tror e, enn me.

Er det viktig for deg & holde pa dialekten?

Ja. Veldi vikti. De e kjempevikti. A i heile Narge syns e de e vikti. Sell om de e mange
dialektar som e kjempevanskli & fastd, men e syns de e veldi arti. A de e jo i Narge,
nel, de e kjempevikti. Alle kan’kje snakke et sprag, ella, nei de ga’kje. Nei, de e vikti

a tenke pa far alle tenkar e, at mi ma halle pa dialekta var. S, de e vikti.

Hvilke kommentarer far du pa dialekten din?

Nei, e f4 jo’kje non, assa nar mi e ude a reeisa da, a snakka me noen fra gstlanne ella
sann, sa syns di jo dialekten @ veldi fin, men de e jo noen gangar atte e ma snakke litt
seeindre sénn at di ska fasté va e s&ié da. A sdnn som mi hadde et eksempel, mi va ti
Vietnam i vintd. A da va mi sammen me danskar & svenske. A di svenskene fasto &ss

kansje litt ber enn danskene. Danskene slo ratt om pa engelsk! Ja! Sa da blei de, fa de
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fasto ikkje va mi sa. A di huskér e mi va eu pa, i Danmark pa en kjaretur & mi skulle
lissom innom. A alle danskene som mi snakka me, di jikk reett ava pa engelsk na di
herte sprage vart. Sa de e engkli veldi domt da. Men e ha inntrykk a at svenskene fasto
ass litt bere. Men kansje tilfeldi, e vett ikkje? Nei, jeg tror spesielt uttalen med svensk
og norsk er likere enn dansk og norsk. Ja, mm, men e syns jo de e mye lettare a fasta
dansk fa min del da. De e ingen, ja.. Men na ha kansje e veart mer i Danmark enn i
Svaeje. A dansk e jo mye lettére & lese eu synst e. Enn svensk, de syns ikkje e e sé lett
a lese. Neeida, de e vikti a ta vare pa dialekten ja.

Hvorfor tror du at grimstaddialekten endrer seg?

- Ja, neei, men de va di mi snakka om i sta. Atte mi & jo mange kulturar & mange som
ska lzere narsk a de e kansje lettare fa di, a leere gstlansk. Di som kammar inn som ska
leere narsk. Men e vet jo ikkje, men e tenka de & darfér. Atte ja, menne ja, e vet’kje
engkli.

Er det forskjell pa hvordan man snakker i de ulike delene av Grimstad kommune? Hva gar
eventuelt disse forskjellene ut pa?

- Ja.. Di snakka kansje litt annaledes i indre bygdar i Grimsta tenkar e kansje. Men e
ha’kje satt me sa inn i va farsjellene ar. Men di kan jo gatt henne, at di jerr. Men e
vett ikkje. E ha engkli ikkje tenkt pa de. Menne, men de e jo sikkat sanne ting som du
ska finne ud a da. Men e vi jo kansje tro de. At de @ litt farsjell. Ikkje sa mye da, men
noe kansje. Di har kansje en, nzi, e vet’kje. E har engkli ikkje tenkt pa de.

Opplever du at unge i Grimstad snakker annerledes enn eldre? Hva er evt. forskjellen?

- Nja. De e jo di ijenn, de .. E tro mine onga snakka sann som e jgr. Men viss du, som e
sa i sta eu me mamma da, ho snakka litt penare. Men akkorat de har e faktisk ikkije
tenkt pa, di du sper om n, si di vett e lide om. Nei, e ha’kje tenkt pa de. Men e tror

de at vafall ongene, mi snakka likt da. Ja, de jgr mi.
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Vedlegg 8: Transkripsjon av samtale 6: Tove

Kjenn: Kvinne
Alder: 44 ar

Bosted: Grimstad sentrum

Gjennomgaende trekk: skarre-r

Har du bodd andre steder i lgpet av livet ditt? Hvis ja: hvor og hvor lenge?

Nei, ella e har bodd andre stedar enn daer, men bare i Grimsta. Far de ¢’jo’kje der e
vakste opp. E vakste jo opp i [stedsnavn]. Sa na bor e jo pa en mate pd motsatt sie a
byen enn e vakste opp. Men e har allti bare bodd i Grimsta. Studerte tre ar i
Kristiansan, men da eu bodde e jemme fa(r) e jabba ve siden a blant anna, & da pendla
@ ti Kristiansan. Sa dee, e har engkli allti hatt bostedsadresse i Grimsta. Allti. Sae e
fott 3 oppvakst & fablir. E de’kje noe me de? *Ler*. Stekk. Naida. Nai, men e ha’kje

lissom hatt no behov far a flytte hella. Sa ja.

Hvor kommer foreldrene dine fra?

E har en pappa som e fra, elld begge ®’jo pa en made fra Grimsta kommune na.
Mamma @ fra Lia, som for va’jo da Fjere kommune. S& de e’jo pa lanne. Mens pappa
& fra byen. Han e sentrumsgutt. S4 di e’jo pd en mide fott & oppvakst 1 Grimsta, men

ain by 4 en lann. De & di.

Hvilken utdannelse har du og hva jobber du med na?

Eee, ni si jobbar e som styrar i en privat barnehage. Sa e har paer i’da bare en
kontorjabb, far e jabba bare administratift. E e utdanna farskolelaerar me et par
vidareuddanningar, ella sann ettarutdanningar. Innenfar sosialpedagogikk &, pluss at e
har tatt en ledaruddanning som gar pa barnehagelerar ella barnehageledar da. Sa de e

igronn de e har jort mest a.

Hva liker du & gjare pa fritiden?

A de da man ska sai ingenting, neida. Neei, e ligd(r) pa en made atte, at de pa en
made sjer no, men e ligar eu veldi gatt & vaere jemme. Ee, & nyta di dagene a
ettarmiddane som mi ikkje skal no. Far de €’jo litt sdnn hektisk. Ellérs s& ligar e veldi
gatt & vaere pa sjgen, e trives veldi gatt p& sjgen. A sd hgst & vintér s&, mi har hytte p&
fjelle, a deer trives e veldi gatt me a veere pa hytta, de & veldi avkabling. Veldi glai a
lese a de blir de ikkje sa veldi mye ti til, elld man prioritera de ikkje pa en made, nar
veerdaen @ hektisk sa, viss man har et ledi gyeblikk sa slenga man sz kansje fort faran

teve ellar et ellar anna sann null tenke-aktivitet. Men akkorat nar mi a pa sjgen ella
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nar e & pa hytta, da kan e synke ner me en go bog a de syns e e veldi deili. Sa e trives

gatt me de.

Og da er neste sparsmal om du kan fortelle litt om sommeren din, da har det kanskje blitt mye

sjgen og sann?

Ja, de har vel engkli de. Mi, sann feriemessi sa bjynte mi jo pa «Liv & vekst» & vere
deer me mye vennar &, syns de e veldi dkei a veere der i keempingvagn. Menne de
hallar engkli me &in uke i keempingvagn, de & heilt greeit. Assa har mi veert mye pé
sjgen udava de. Resten a ferien va stort sett pa sjgen sa de.. Trives gatt me a veere pa
have. Trengé’Kje 4 vaere s langt, assd mi ha’kje no valsomme mal at mi ska veldi
langt ellar mi skal, ja, ti den ella den plassen ngvendivis, mi tar de litt som de kammar.
Veare har litt, spillér jo inn, spesielt vinn, ee, a sa a&’de litt 1 farhall ti vor ongene trives.
A s& = en jene sammen me andre 4 da &’de fort at man, finnd man en graei plass &
ongene trives der, sa blir man kansje en da ekstra deer a sa tar mi de litt som veer a
vinn, a de syns e e nydli om samman eu at en, nar en har ferie eu, a kan ta daene
engkli litt som di kdmmar — ikkje tenke at «ahr, naei, na ma mi vidare, na skal mi dit a
ma mi rekke deer far de & de &ssa sann a sann». Ee, tenka de, de e litt ferie far me da, &
bare kunne ta daene litt som di kimmé. A de e klart at s& lenge ongene har de greit, sa
har jo mi vaksne eu de veldi greeit. Sa dee, de markar en jo eu, at en, de blir mye pa
ongenes premissar nar mi e ude farde, ja, de blir fort masete a kavete, a de e kansje
ikkje greeit far veerken di ellar ass. Sa de har vaert mye, ferien har jo veert, veert der da.
Ee, a ellas samma(r)n sa e de jo, de e jo fra skolen sluttd som de roa s& pa en mate i
farhall ti fritidsaktivitetar a alt sann me ongene 4 ting en kansje e me pa sjgl eu som tar
samma(r)ferie, a da e de jo, da far man di ettamiddaene da, som man ikkje skal noe.
Men da & bare kunne sidde i sola pa utsia jemme 3, ja, ikkje jerr sa allveerdens mye.
Saaa, en etta(r)middagstur i baden ellar en, ja. Sa de e deili a ikkje kunne jgrr, assa
ikkje matte allveerdens, de syns e e nydli me samman da. Men sann feriemessi sa har
de blitt mest, mest i bad. De & engkli deer mi trives best. De blir litt sann slaraffelliv.
Deilig. Ja, de e veldi deili. De deer nar du vaknar om marran a eu bare skal ee, ut, assa
du kan lissom bare, du lissom, kler dee assa ide du pa en made gar ut a baden sa a du
pa en made, du & ute. Du @ lissom i sola, du & pa en hilme, assd de e, de e’kje sa mye
anna man ska lissom matte jarr. De e noe me de atte na(r) man e jemme sa e de afte de
at, da skal man bare de, assa ser man pa de man burde a kunne a skulle ha jort assa blir

de litt snn «4ahr, ja». Nar man e litt vekk jemmefra, trengd’kje a veere sa langt, men
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bare littegrann utenfar huses fire veggar sa glemma man litt alt de deer man skulle &

burde jore jemme. Assa e de lettire & veere ti stede da i nuet. Sa de & deeili.

Hva liker du best a spise?

A&, ja, de e jo engkli ganske mye, men, eee, e syns de e veldi gtt me go grillmat. E
syns de e veldi gatt. A sann tradisjonelle ting, s& ar, ee, &in a mine favorittar de r
kompar. Ee, & de syns e e kiempegatt me smarr a sokkar a melk. Sa de e e veldi glai.
Men ellés sa e, sdnn ganske altetene. De blir jo de nar, assa nar man ha(r) barn sa blir
de jo fort at de blir sann dzerre viss di ska fa velge sa blir de pglsar a pitsa a tako a
assa, di kunne jo ha levd pa pannekakar a di tinga. Menne e e allar mest gla i pa en
made angkli midda, assa me potetar a sann, sell om ikkje de blir sa frykteli afte i
ukedagene vafall. S3, e gatt, men jemmelagde kompa de e nak ain a favorittene
apsolutt. De ma e s&i. De e noe a de beste e far. Allar helst jemmelaga da. Du far jo
Kjopt di eu, men di syns e’kje e sa goe. Da lager du de selv? E har jort di, nd e de
faktisk lenge sidn e har jort de, far na e de fort at de blir en kjgba di nar de e sa lett
tiljengeli. Men e ma jo innramme at e syns jo, ee, ikkje at deei man kjgbar e lie goe
som di man lagar. Menne, de e noe me den tia da, a rekke a jorr de, de tar litt ti & lage
de.

Kan du fortelle litt om din oppvekst i Grimstad?

Ja. E jo vakst app i [stedsnavn] & har pa en made allti bodd daer. Mamma a pappa
bygde hus deer pa bjynnelsen a sgttitalle, sa de at di bodde jo der nar e flytta, ella nar,
va flytta inn deer nar e ble fott. Ee, & deer bor di enda. Sa e &’jo pa en made vakst opp
pa den sia byen. E va jo, fra e va en fire mana vel, sa va e os dagmamma, far da va
mamman min tibage pa jébb. A de va i den tia di ikkje va s& veldi lang permisjon. Sa
da va e os dagmamma. Sa de blai jo pa en made min andre familie nesten. Far deer var
e jo veer dag. Eeem, blai kjgrt ud deer om marran, assa var min dagmamma, ho tok me
i bilen & henta min mamma pa jabb pa ettdmiddan a kjerte ass jem veer ettdmidda. Sa
deer var @ ti e va nesten fire. Da blei e storesgstar. A da va mamma jemme ettar de. S&
da har en jo pd en made veert, vaert sann jemme i gata. Eee, me nabodr & me min, mine
sosken. S& mamma va jemme hzilt til e va ongddm, e va’nak femten tror 2, for ho
bynte & jabbe ijenn. Ee, & da, sa den tia var en jo lissom vant ti de at en, kdm jo jem
ettd skolen &, de va’jo lissom ikkje SFO den gangen. Sa da va’de jo grait nair mamma
va jemme. De va de. Men e e vakst opp, ja, me vennar runt, jikk pa skolen i byen. Ee,
de som da het Grimsta barneskole som i da ikkje eksistera lengar. E jikk deer i, fra

forste ti sjette & s& jikk e jo pd Grimsta ongdomsskole ettépé. A e e oppvékst i, e har to
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sgsken som e tre & seks ar yngre enn me. Sa e e da oppvakst som elst. Sa de e fardelar
a ulempar me de. Menne ellas sa har e pa en made veert mye me vennar i gata & mi va
mye me i kjeerka. Mine foreldre va jo, spesielt min far va veldi aktiv der nar e va
liden. S& e blzi jo dradd me pa veldi mye der. A han va ledér a ongdomskore & e hang
pa sleben ndr di va pa turar a syns de va kjempestas me alle di heer store guttene &
jentene — ongdommene den gangen. Sa de va jo, vi tilbrakte jo mye ti der eu, bade pa
sgndasskole a spaidar a flere ting sann opp ijennom. Ja. Hadde ganske mye venna pa
skolen som pa en made ikkje va i menihetsmenneskar, assa sann, hadde jo pa en made
mine, mine bestevennar, a ingen a di hadde no tilknytning ti kjeerka, sell om de bodde
veldi nerme, fler a di. Menne, men de tenkar e at de e litt sann de &. Sa e hadde ei
venninne som va veldi, ho blzi veldi aktiv i tensing ettaveert. A da blzi de aldri ti at e
bynte i tensing, far e jikk jo pa en made i kor i misjonskjirka, far da va de jo
ongdomskor der eu. Menne, men da e va me ho i tensing da, de va jo farste gang e
traff min mann da. Sa traff e han deer. Sa de va vitti. Litt vitti a tenke tibage pa. Sa de
va, &in barndam engkli me mye, mye raeising sann sammasti. E e jo ikkje vakst opp pa
sjgen, sann e trives veldi gatt deer na, men mine foreldre hadde keempingvagn, sa de va
jeerne at mi va jeerne ei uke pé bibelkeempen i Nissedal. Mamma & &ss ongar. Assa da
nar pappa bynte ferie ettarveert sa reeiste mi mye i Svarije og neravar i Europa me
keempingvagn. Sa de va lissom nar han fikk feri, sa va de, nar han slutta pa fredan, sa
va’de jerne lordas méarran, s va de enten feerja ti Danmark ellar ava ti Sveerije, sa da
va mi afte vekk nesten tri ugar. Sa de, de e lissom litt a den, mye a de e huska da, at mi
va veldi mye pa farten a agare a fikk opplevd mye & se mye. Sa de e e jo takknemli far
i da da. De markér e jo. De trives e jo gatt me enda. A raeise. E syns de, e liga gétt de.
De e bare synn de kasta sa mye. Ma prioritere de vekk noen ganga, sellom en aldri sa

jerne hadde hatt lyst til 4 reeise. Men men. Sann @&’de bare.

Er du forngyd med & ha vokst opp i Grimstad? Hvorfor/hvorfor ikke?

Ja, & @ engkli de. De e klart, viss ikkje sa hadde e jo eu sikkat kansje flytta &, viss e
ikkje hadde syns de hadde vert no greit, sa hadde en kansje ikkje gnska at egene barn
skulle vakse opp heer. Menne e syns de e, de e pa en made en smaby, samtidi som de
ar, en har lissom de en trengér da felar e da. Eee, ja. Assé syns e de a&r sefalgeli allar
best var a sammar. Far da & de jo en fantastisk by. Litt stille pa vintan & aldri angkli
sng 4, ell3, nesten aldri vaetfall?, de e sdnn sng pa marran a slaps pa ettarmiddan sa de
e lissom, de @ jo lissom sann som e tenkar at &h, hadde lissom veet? fint viss en hadde

veet? veldi gla i vintar a bo en plass deer de var litt mer stabile sngfarhall. Men e tenkar
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at de, e e’kje sd gla i sng da, assa viss e, e kan veldi gatt raeise ti sngen 4 e trives veldi
gatt me sng. Men e trengar ikkje a ha d(e)n. Sa reint/sa redd (?) e ma skoffe pa den
fire gangar om daen. Sa naei nzi, sa e trives gatt heaer a e syns de e en fin plass, de e
passe stor by, den e pa en made ikkje far liten, men hellar ikkje far stor. A e syns de e,
e syns de e trykt. A de eu me, ndr man har barn som vaksar opp, ee, s& blir man jo litt
mer hysterisk sikkart enn ellas far de en blir litt sann daerre «hg, ja men tenk atte visst
atte om atte», men e fglar de e trykt, e e lissom ikkje bekymra nar di gar til & fra
skolen ella e me vennar ella, selfglgeli en vil jo jeerne vite sann vor di &r sann at en
vett vor en kan fa tak i di, menne, men e tenka lissom, i farhall til nar mi vakste opp,
sa tenkér e jo né &’de jo, e fold de pd en made trykt, men samtidi si tenkdr e mange
ganga pa de me mine onga som e kan na pa telefonen ellar e vett vor di er, e kan ringe
di foreldrene som di er os ellar vennar som har telefonar. Eee, afte sa kan e fa tak i di,
a di kan fa tak i ass. Sa stort sett sa vett en jo vor di &. Farall til nar e vakste opp sa va
de jo litt sann at, ja, du jikk ud a sa skulle du ti den. Ee, men nar du kam dit, sa va de
jo ikkje sikkat at den va jemme & da jikk du pa en made bare vidare ti non andre. A
kunne jo veere ude heile daen a kansje kamme jem ti midda viss du huska de, assa di
hadde jo p4 en méde, di hadde jo’kje egentli pailing pa vor mi va hen. A de kjennar e
litt na som, nar en & pa en made mamma sjgl, sa kjennar e pa en made litt at «ah,
hearlihet», tenkte «gurilann, har, mi va jo ude», assa mi opplevde jo aldri de som noe
utrykt elld noe sann. De ha e lissom tenkt pa a igrunn aldri spurt mine foreldre om
4ssen di opplevde de. De e klart, alternative, de va’kje no alternativ. Far de va jo ikkje,
de va’kje telefonar, assa de va jo fasttelefonar da sefalgeli, sa du kunne jo ringe viss di
visste at e var 0s en venninne, sa kunne man jo ringe pa di sin fasttelefon viss de va
no, men e kan aldri huske at di jore de. Assa sann. Sa de, de e’jo lissom blitt en hzilt
anna ti, at en kansje na fgla de trykt, men samtidi sa & du jo litt deer at du jeerne vil
vide vor di & a du kan lett fa tak i di & ting & lissom mye mer tiljengeli da, a sann ee..
Neei, s& de & lissom sann, de maerkar e at e e pa en made ikkje redd nér di e ude. A e
tenka di kan fint sykle fra den @ine ti den andre sia byen, elstemann i allfall. E
sennd’kje ho minste agare lissom jemmefra ti Levvamyr en da, men han som e mye pa
trening syklar jeerne ti Levvamyr fra Grosasen a de, tenkar e de &’jo heilt innafér. Di
har gatt a a4 kunne kamme se fra a ti b sjol, ikkje allti matte kjgres alle vaia, menne.
Men de & noe me de at en oppleva de a opplevde de nar en vakste opp eu, at de var
engkli en trygg plass & bo. De & lissom passe stort, de @& lissom mange som kjenna

mange a. De ¢’jo klart, de e jo bade positift & negatift de da, menne. Nei, e syns de e.
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E trives gatt haer & syns de e en trygg, passeli stor by. De e de. Ja. Har stort sett de man
trengar. Egentli. De blir et sann knudeponkt egentli. Far de ligga pa en made, ja du har
Kristiansan som e ganske stor i farall til ass vafall. A sgrlansparken i farall til
muliheda da som e egentli ganske naerme. De e jo na nesten lige fort a kjare til
sgrlansparken som a kjare ti Arndal lissom. Sa viss du ska ned i vatfall. S3. Sa de e
klart at muliheden @ jo mange da, sa den ligga pa &in made sann ganske sentralt, sann
plasseringsmessi i farall ti andre byar eu da.

Hva syns du er det beste og det verste med Grimstad?

- Noe a de beste a de veerste & vel kansje atte de e litt mange som kjenna mange. Assa
de tenkar e, de & jo pa en made positift da, at man kjenna mange, men de kan jo eu
veere veldi negatift. Far de e klart atte noen gangar sa gar kansje de du vett om falk,
gar kansje faran di pa en made. Assa man, de e fort atte falk hera ryktar om noen for
di engkli kansje vett vem di & ellar blir &ngkli kjent me di da. A de tenkar e jo e sann
negativ graeie. Emm, a litt de at alle vett alt om alle. Ikkje sa ille, men de & jo en del a
de, at mange vett mye om mange. A de tenkar e ¢’jo’kje allti positift. Men de kan vare
positift eu da, at man kjenna mange a de at mange fgla kansje en trygghed i de da. Sa
de tenkar e e pa en made bade bra a dali. Ee, ellas sa syns e jo at noe a de beste & jo, ja
de e litt me storrelsen & sd tenkdr e atte klimamessi ella e vet’kje a e ska si. De € jo, de
e &fte sol har, assd de & jo p4 en méde, de e serlanne 4 litt sinn, e vet’Kje, de & fint a
vaere har, kansje spesielt var & sammar & tili hgst, sa syns e de @ veldi, veldi fint. A de
e idyllisk syns . Flatt & bo heer, de e litt sann, far mange e de et feriested, mens far mi
som bor hzr sa e de jo’kje pa en made en ferieplass, men alligavel sann sammasti sa &
de — du kan p& en méde nesten fale at du kan vae(r)e litt turist i egen by. A de & litt
sann, en go falelse syns . Dee, assa & de jo baksia a de eu da. som kansje eu e noe a
de verre, de e jo litt me de at en har, ee, e veldi stille her, sann vintasti, assa da pa en
made sjer de kansje mindre a ja, da e de andre ting man pa en made fokusera pa da. Da
e de lissom ikkje sa mye pa vaerken sjgen ellar stranna ella alle di dzrre tinga som e
veldi sann falakkene pa samman. Menne, sa da ma man hellar jgr andre ting & s e de
jo sjellent s mye sng at man far gatt sa mye pa sji, sa da e de, *ler*. Men de &, nei,
de.. E syns de e flere ting som e bra enn ting som e dili, de syns & nakk. Assi &’jo de
akkurat va som e best & vaerst e’jo litt me vem man sperr & va man halla pa me. Eee,
de e klart di som drivar i type resturangbrangsjen ellar, assa sanne litt mer
sesongbetonte ting, di har jo sikkat ting di syns e veldi bra a veldi dali. Sa de e jo litt

me va man spar, ella vem man spegr, a va falk driva me da. Men generelt mye bra.
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Tror du at du noen gang kommer til a flytte fra Grimstad?

Nezi, de tror &’Kje. Ee, de kan gatt veere atte en hadde jort, valt & jerr no anna far en
periode. Ee, ett ar ella to ella typisk reeist agare a jabba no en anna plass i en periode.
Menne ikkje no sann, assa da tror e mi nak allti hadde kamme tibage hit. De tror e. Mi
e lissom, bade e & min mann mi e lissom vakst opp haer begge to a har pa en made
familie & vennar heer. Sa e tror nak mi allti hadde kamme tibage. De tror & nak. Sa mi
ha’kje no sann vearken gnske ellar store planar om a pa en made flytte haerfra. De har

mi ikkje.

Hva syns du om grimstaddialekten?

Eem, e syns jo den &.. E vett at de & en del som ee, ikkje allti kansje syns alt e lige lett
a fasta, a sann, nar di kdmma fra andre kantar. Menne, e har aldri tenkt no sann avar pa
en made va e syns. E tenka den e hilt greei. E syns den e passe, assa du ha(r) jo
skarre-aerren pa en made, som falk fort kan jare litt narr a, ella sann. Vafall di som e
snakka me trille-eer. Men samtidi sa syns @ den e ganske, engkli ganske ngytral, sann
a farall ti at du har jo noen skarre- & sgrlansdialektar som ar veldi braeie, assa som..
Viss du kamma henava mod Arndal a kansje den veien, sa e de veldi, sa e de afte mye
braeiare, ellar viss du kdmma inn i lanne eu. Bare, assa innfabi Grimsta sa & de jo
ganske store variasjona. Sa e tror nak atte de @r... E fola akkurat sénn, assa e vet’kje
om du ska kalle de sentrums- ella sentral Grimstadialekt, e vel, syns den e veldi okei.

E syns na de.

Har dialekten din veaert den samme gjennom hele livet?

Til en viss grad sa felar e nak de. Men e merka jo at en blir jo pa en made pavirka a
andre. A kansje, viss en e.. assa i jadbbsammenheng, & du p& en made skal faklare non,
sa merkar at e ma ta me sjel i at e afte prata mye finare ella mye penare. Eee, at en
glemmar & si «ikkje» & sa siar en «ikke» & sa at en blir pa en made, en lagar en penere
dialekt far at, atte, den andre, den i andre ennen a telefonen far eksempel «skal sjgnne
va jei mener», ikkje sant, de e jo fort at en lagér til en sdnn en e vet’Kje, de gar kansje
bare, kansje en innbilning, kan gatt veere di hadde sjent en hadde sakt, men en tenkar
at «nei, guri, na ska e varfall jar mae angkli fasatt», at di sjgnna va e meinar. Ee, a da
folar e ndk at e vrir dialekta av & te. Assé & de nék, eee, viss en pratd me menneskar
som har en veldi innbarka dialekt sa tror e nak kansje en blir veldi, assa da blir en, en
tar til s& de eu pa en made, elld blir prega a de eu da. Sa de e litt, fglar e, litt me vem
en prata me. Men ellas sa folar e’kje sann veldi, e fola’kje min grimstadialekt ha(r)

farandra sa no sann veldi, de e jo litt vanskeli a s&i, kan gatt veere viss en hadde spurt
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andre at di hadde sakt «aah, jo du prata heilt annaledes enn du jore far». Menne e
fold’kje de sjal, at den har farandra se sa veldi. Men den blir jo, assa, dialekten blir jo
pavirka. E hgra jo veldi stor farsjell fra sann som mi pratd jemme kantra mine ongar
far eksempel, far di pratar jo ganske annarledes enn de mi jorr — mye finare, ee, mye

penire. De e’kje sa mange bleude konsonantar lenga.

Oppfalingssparsmal: Hvorfor tror du det er sann?

Nzi, e vett ikkije, e tror nak mye a de ar, ee, kansje mediepavirkning. Emm, de e klart
at nd e jo, assa, dagens barneteve e jo pa en made ikkje sann som nar mi hadde
barneteve. Da va de jo lissom klakka seks vaer da. Na & de, de e s& mye som e
tiljengeli heeile tia, sa na ser di jo ikkje barneteve pa samme made, men de e klart at
tilire eu, sa va de jo en stor andel a gstlansk pa en made. Na e jo de pa en made
farandra se litt, na e de jo allvaerdens dialektar innad i barneprogrammar. Men de at di
& eksponert far veldi mye tenkar e, a bade andre dialektar a ja. E tror kansje de e
starste da, pavirkninga, udenat e kan si vorfar da. E tenka jo lissom at de litt i mitt
hode at kansje, ja, at de e mye pavirkning utenfra da som pavirka di. De tror & nak.
Assé mgda di jo eu, e tenkér at ikkje bare i farall ti media, men & i da eu sa & de jo, de
e jo mange som flyttar runt. De mgda jo, assa i skoleveerdaen sin sa vil der jo vaere
mange medelevar, mange leerare me ulige dialektar som e tenkar at jorr vel kansje at
en blir litt avsleben i farall til veerandre da, assa at dialektene pavirkar vaerandre litt,
fér en tar litt ettdr, leggér litt fra’se & tar inn litt nytt &, at en jorr de i flere dialektd da.
Fardi at en blir pavirka a deei, a di man @ runt a di man snakka mye me a hgra mye fra.

Sa vil e tro at en blir pavirka a de. Tror e nak. Innbilla me vafall de.

Er det viktig for deg & holde pa dialekten?

De e jo en del a en identitet fglar & da. Eee, de e klart at e hadde felt de veldi rart nd a
skulle plutsli legge om til en anna slaks dialekt ella, men samtidi sa vil jo dialekten bli
pavirka a ja, som mi snakka om i sta, bade omgangskrets & ja, vem en e sammen me ti
en veer ti. Sa tror e nak at en, at en blir pd en made pavirka pa @in ella anna made,
menne, men de ville veere veldi rart viss e na skulle plutsli endre dialekt, & vafall na
nar e har bodd sa mange ar i Grimsta, sa tenkar e at om e hadde flytta ti en heilt anna
plass ng, sd hadde de vart veldi naturli far mee a ta me ma min dialekt, & de hadde
veert unaturli a skulle legge om en dialekt. Mange jarr jo de viss di flyttar ti andre
plassar & bor deer i mange ar, men e tenkar at da e de litt mer sann: Hadde e flytta som
tjue- fematjuedring ti en ny plass som hadde en veldi ser dialekt a bodd deer i femti ar

lissom, sa selfglgeli sa tar du jo sikkat inn en del a den dialekten. Menne, men na
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lissom som e tenkar «akei, na e e fireafarti ar» a viss e skulle flytta en anna plass na,
sa tenkar e at e hadde jo sannsynlivis ikkje, e hadde jo’kje bytta dialekt. Men den
hadde sikkat blitt pavirka i farall ti or & uttrykk & sann i farall ti vor man hadde bosatt
s& da. Menne de me & bo her, sa tenkar e at da, da syns e de & vikti 4 halle pa
dialekten &.. Ja, de e engkli heilt naturli syns e, & halle pa den, fade de e jo lissom en
del a de omrade man bor i.

Hvilke kommentarer far du pa dialekten din?

- Ikkje sa veldi mange, men de som kansje, som e fglar at man kan fa kommentara pa,
de &’jo 1 farall ti skarre-aerren, sant, far de & jo den som jeerne blir kansje parodiert
elld at falk ska prove & se&i ting likt da. Assa hares de bare hzilt rart ud. Menne, men
de e ganske lide kommentara egentli. Men de e kansje or & uttrykk som en kansje
seeiar ella ja, vanskli @ kimme pa no konkret, men de ma jo veere sanne spesielle
uttrykk som en kansje s&iar som noen ska lissom prgve a ettarlingne da me
serlansdialekten. Assa blir de jo veldi rart. A skarre-grren. De & lissom dei tinga som
e kansje tenkar atte en aftest horér. Men de e’Kje s, e fold’kje de e sa veldi mye som
blir kommentert engkli.

Hva syns du om at grimstaddialekten endrer seg?

- Pa@in made sa e de jo litt synn da, far de e klart e tenkar at en dialekt den herar jo til
pa den plassen som man @r fra. Men samtidi sa tenkar e at de & lissom en, kansje en
naturli udvikling da. Men de e jo, assa de e jo synn viss pa en made alt ska hares likt
ud ettdvart, men de tror e ndk’kje de vil. Menne, menne de e jo synn viss de pa en
made e mye a de som fasvinna da, far de har jo litt sdnn saregent, assa dialektar i de
heeile tatt, de & jo mye s&regent ve de. A eu grimstadialekten. A de e klart atte de & jo
farsjell fra vor i kommunen man bor. A vilken, assa vordan fareldrene pratar. /& di
veldi innbarka grimstamal ellar e di lissom findre grimstamal ellar assa man blir veldi
a di sefelgeli man har nzermest. S3, men e syns jo de e fasinerene nar en mgdar onge
menneskar i da som har en grimstadialekt som & sann som e tenkar at mine
bestefareldre hadde. Ella sann som e sjikkeli breei & bruga masse sann gamle udtrykk.
Ja, e syns de e kjempefasinerene. E vett om ei, ho e fjorten & ho har alsa en
grimstadialekt som — & ho e ikkje vakst opp langt innpa lanne hellar a fareldrene e —
ingen a di & pa en made fra langt i di indre bygda, men ho har assa noe a de breieste
grimstamal e kan tenke mz. Ja, de e sa fasinerene. Ja, ho e sjikkeli — vet’kje om e ville
kalt de bonsk - men assé de e sjikkeli snn, ho har sjikkeli breei dialekt. A de tror e ho

nesten a&ineste e vett om som & sa breei i male ti & lissom ikkje ha fareldre runt a sann
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som & ngdvendivis sa veldi breeie i male. Sa de e kjempefasinerene. Sa ho har pa en
made bare virkeli, vet’sje, fatt en veldi breei dialekt a e tydli stalt a den... E syns de e
fasinerene da, at eu di onge i da, at du finna di deer eu. Far de e klart de e sann e tenkar
at «dj, detta ar sann bestefareldregenerasjon minst lissom». Emm, i farall ti uttale.
Men de kdamma jo blant noen onge eu. Menne ja, de e jo synn pa &in made da, at di, at
de vannes veldi ud, de syns e jo at de blir mer & mer likt. Men samtidi sa vi di jo ha
sine s&regenhedar, & sa far du jo di innimellom da som tenkar at e me pa — virkeli — &

behalle den gamle grimstadialekten. Veldi fasinerene.

De unge snakker kanskje litt annerledes enn de eldre. Hva tenker du er forskjellen der?

E tenka jo litt som mi va inne pd i sta, at di onge, assa di prata jo afte veldi mye finare.
Ella litt snn de & «ikke» i stedenfar «ikkje» a de & «jei» i stedenfar «e» ellar «du»
ellar, assa de.. Di har pa méade di blede konsonantene, men di har’kje den braie.. Ja,
bredda i dialekten da. At den blir pa en made, den blir pa en made mer a mer lig
gstlansk falar e. Bare at me skarre-zr. Assé har jo eu, e tenkar, mange a di onge i da
eu har jo, assa de vrir se jo, de e lissom «sjgre» a «sjino» a «sjylling», assa di far
mange a di harre i stedenfar di reeine kj-lydene. Men de e jo generelt tenkar e. Men de
e jo eu sanne fenomen som kammar inn som e tenkar at e jo eu me pa a fastyrre
dialekta da, generelt. Sa4, & vorfér den plutsli e sd fryktli vanskli & sei, de vett e’ Kje.
Menne, ni, de e jo me pa a fastyrre dialekten tenkar e. Sa e tenkar akkurat di som e,
mange vafall a di onge i da, di har en litt sann fafina dialekt da. Assa di har jo som
sakt skarre-aerren a sann, men at mange a di blgde konsonantene fasvinna kansje litt
da.

Er det forskjell pa hvordan man snakker i de ulike delene av Grimstad kommune? Hva gar

eventuelt disse forskjellene ut pa?

A de e litt me bredda falar e. Eem, & e tenk — de e klart atte de e jo’kje ngvendivis no
fasit, far de har jo’kje allti noe & si vor man bor, men e ser jo at, sa kdmmar, assa di
som & fra di indre bygdar, assa om du & oppifra Harte ellar om du e fra Reddal ellar
Beislan ellar assa di lissom gatt indre bygdar, mange a di som & lissom gatt vaksne
deer di har jo kansje en braeidre mal da, a brugar en del a di gamle uttrykka. Emm, sa
du felar jo &fte at du hgrdr.. pA mange sé kan du hgre farsjell syns . A de vett e jo
bare pa mine fareldre: Fra pappa som e vakst opp i byen a mamma som e vakst opp pa
lanne, di hadde jo en ganske farsjelli grimstadialekt egentli. A mamma va’jo pa en
made mer braei & mer bonsk a litt andre uttrykk enn pappa som pa en made kansje va ..

e vet’kje, du merka farsjellen pa by a lann da. Ee, a de tror e nak du jgrr enda. Men e
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tror du kansje ma enda lengar ut a byen pa en made, fgr du hera de. E tror du ma
lengar ud pa, ud pa lanne hadde e na sakt, far du hgra de. De tror e nak. Men at de er
farsjell, de falar e de . Apsolutt, sell pa, assa sell di pa min aldar pa en made, har en
braeiare dialekt viss di e fra di indre bygdar. De huskar e jo pa en made gatt fra nar e
jikk p& ongdomsskolen far eksempel. Fér deer blaei mi jo samla fra flere skolér. A blant
anna da di som kam fra Lanvig, pa en made, skole, di hadde jo en afte en hailt anna
grimstadialekt enn de mi hadde. Fa(r) di va mye mer, assa di va mye braeiare i male a,
ja, hadde litt andre uttrykk 4, ja. De va lissom *med en breiere og dypere stemme*
«enda breeidre a di va lissom veldi sann» enn de som e fglar at mi va da. Sa e de klart,
sa blir mi sikkat litt pavirka a di a sa blir di pavirka a ass a sa blir de nak sikkat nar
man har gatt sammen non ar sa blir de mer likt, men de huskar e, de hgrte en jo pa en
made ganske tydli farsjell. | da ville du nak ikkije jarr de tror e. Assa di, assa vanlivis
elevar som kamma fra di farsjellie skolene vil kansje vaere mye likt, menne pa di som
@ pa en made fra min, dagens fareldregenerasjon pa en made da, a oppavar, sa hgrar
du nak en del farsjellar. De kan veere du jerr de pa ongene eu for all del assa, men e
tror kansje de e litt mindre daer enn de kansje var. De e bare en, noe e kansje tror da.
Men de e.. E vil nak apsolutt szi de @ farsjellar i da eu fra by a bygd. Du ma kansje

bare litt lengar ut enn du matte for.
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Vedlegg 9: Transkripsjon av samtale 7: Lars

Kjgnn: Mann
Alder: 23

Bosted: Grimstad sentrum

Gjennomgaende trekk: rulle-r

Har du bodd andre steder i lgpet av livet ditt? Hvis ja: hvor og hvor lenge?

Ja, e bodde fem 4r i [stedsnavn] fram te e ble fem. Assa resten a tia pa [stedsnavn].

Hvor kommer foreldrene dine fra?

Min far & fra £ndal, [stedsnavn] rettare sakt. Gettoen i Andal viss du ha hgt om de.
Jeg har ikke hgrt om [stedsnavn], men. Nei, de & gettoen i Andal, na e de blitt de
vaffal. Ee, 8 mamma & fra [stedsnavn i Grimstad kommune]. Sa ingen a di e fra

Grimsta sentrum.

Kan du fortelle litt om familien din?

Ja. Assen da? Nei, sgsken, foreldre... Ja! E ha’jo mamma & pappa 4 to sesken: en
storesgsta som ar fematjue a bor far tia i Kebenhavn. Ee, ho ha assa bodd elles hele
live i Grimsta. Neei, ho flytta litt di siste ara, stemma de. Ee, folld’kje helt me der. Ee,
&ssé ha e lillebror som akkurat ble szisten. Ee, en sénn liten attpaklatt. A han ha bodd
hele live pa [stedsnavn] bogsett fra are i fjor vor han bodde i Danmark. Sa de, mamma
frykta jo de at ass fire andre da, kamma til a reise ne dit. De e en stor sannsynlihet far

tror e. Ja, du 0gsa? Ja ja ja. De e et fint lann, e lika me deer.

Hva studerer du? Hva ser du for deg at du jobber med om 10 ar?

E studer& mekatronikkinsjengr, halla p& me siste are. A om ti ar sé star e mellom to
ting. Fahapentlivis sa jabba e som mekatronikkinsjener, men enten innenfér... Sdnn
som e ha valgt studieretning na sa blir de jo innenfar programmering. Men da
programmering pa selkjgrene anleggsmasjina. EIla programmering av vinnmglla, a
deeffar Danmark. Sa de e di to de star mellom som e har mest lyst til. E har ikkje sa
veldi lyst & ut i alja. Den e litt fa lite farutsigbar fa tia. De e vinnkraft, de e maerkeli

de... Mange som e fir de nd, sdnn grenn enasji a.. Sa de, tenkt at de kan jo vere lut.

Hva liker du & gjare pa fritiden?

Na sa ga fritia stor sett til enten & sykle, far a fa noe mosjon i veer?dagen, elles sa gar
de i temmaprosjekte som e har stata me. A, fortell? Du ha’kje hgt de? Nei. Nei, eee,
rett far simmeaen, va de vel, ja, sirka da, sa kjeda e mee litt fa tia, de sjedde sa lite, 4 sa

hadde e’kje no habbya som e halt pa me akkurat der & da, sa de atte, da fant e ut de

149



atte .. Sé satt e lissom en kvell da, & skralla jennom feisbukk, sa se’du jo alle di haer
som laga fine ting i tre. Sa sa e de at, e hadde lyst & lage de, e hadde lyst ti de. Sa e
ville lage en sjeerefjgl. Da sann farti gange farti sais sjerefjgl me en sann paksy(?)elv i
mitten. De va, de hadde e lyst til. Assi & de jo de atte i Narge s ha’mi jo kun to typa
treer som du f tak i, & de e jo furu & gran. A di e begge to kjempekjedlie & ikkje no
fine, sa de atte e ville ha @ik. Ee, sa da prgvde e a fa tak i noen @ikestakka sa e kunne
lage dette. Ee, de e veldi vanskli a fa tak i ha e funne ut — kjempevanskli, ee, til &
bjynne me. Men sa fikk e tak i da, fa e skulle jo engkli bare ha en sann metes stakk a
de, sann at e kunne lage de fa me sell. Starta deer, jikk ikkje veldi lang tid far mi, e,
klarte & engasjere min far. Ja, e matte jo spgrre om han kjente noen som hadde
aiketreer som di ville ji en stakk av. Ee, sa da sperte e han, a sa fikk mi tak i en liten
stakk. P& de ponkte sé va’kje mi sikkd pa om de va @ik ella va de va egentli. De va’kje
helt s&nn, né(r) du bare ser utsia av et tre, si va de’kje sa lett a kjenne ijenn. Sa mi fikk
tak i den. A s& harte noen andre om dette, at mi va ute ettd &ik, s& de atte da fikk mi
tilbude om a fa lav te & kappe ned non treer os di. Sa da jikk de jo fra at e skulle ha en
sénn liten enmetes stakk til at plutseli hadde, ja, tjue stdkka pa tre metes lengde. A de
ha engkli tia gétt til de siste, ja helt siden sdmmaéferien. A kappe ne @iketrar & hente ut
stakkene. A e vet’kje om du kjennad mye til &ik? Fa de jore ikkje e. Ikkje i de hele tatt.
Men e ha lest veldi mye om de da nd. F& e métte jo de plutseli. A funne ut a de at @ik
e jo et a di tyngste trevaerka mi har — i vaerden. Ee, sa de atte, di heer stakkene som mi
hentd, sann tremetetes stikk som e forti sentimetd, den e jo’kje sa stor. Di veia i snitt
runt, fra sekshundre til et tdnn da. S& né har e sirka hundre stykkar a di. A s& kdm jo de
her atte, e ma jo fa kappa de te planka far at e kan lage no me de. Sa e ringte jo runt i
hele sammar sa ringte e a ringte e  provde a fa tak i noen som kunne jgre dette. Fikk
tak i en, & han [navn p& kompis] hadde brukt de. Sa e ringte te han. A joda, han kdm
innom & han kunne jo jelpe ma. Dette va jo pa bjynnelsen nd mi bae hadde non fa. Ee,
men han skulle jo ha firehundre krona timen far a lave di, & de tar litt tid & kappe ..
Ivaffal na som mi ha nesten hundreatjue stakka.. Ee, sa de at, da ente de jo opp me at
mi jikk pa inténett ijenn som allti. A fikk bestilt inn sagbruk. S& mi fikk meilen i dag
at de kdmma na den tjueandre oktaba. S& da fA e sagbruk. Jaja, 4 s4, e vet’kje om du
leste i avisa at de sto en liten klage om noen som hadde *kremt* kansje lakt non
trestakka pa lekeplassen. Og det var du? De va jo kansje me. Sa de atte, da matte e jo
fjeene di defra. Sind hae jo ... E ha jo’kje betalt no enda, fa noenting. Assa betalt fa

sagbruke a di tinga, men ikkje fa no anna. Sa na har e en tre mals tomt, som e kan
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bruke fritt. Til rette, jore akkurat va e vil, sa dee ska sagbruke sta & dee ligga stakkene &
de e helt latteli assen de ha eskalert. Sa de.. Allerede na, far mi i de hele tatt ha kappa
de.. Mi kappa faste stakken i farrie uke me mottosaga bare far a .. Matte jo se assen de
se ut, a de.. De e jo lekket treveerk. Men allerede na sa ha mi salgt mange planka & har
inne bestillinga fra farhanssalgt, a bestillingd pa da spesialplanka, de va han ene, han
skulle ha .. Runt paisen sa skulle han ha sann tjue gange tjue stakk som jikk runt
paisen. Sa de at, 4 de prgvde han jo a fa tak i. De va kjempevanskli sa han. Sa de, da
va de jo veldi greit at mi kunne lage de te han. A s&, probleme e jo de at de e litt
ventetid da, fA de m4 jo terke 4 alt sinn, men nei, de va’kje no problem. Sa de atte, de
han sto me na, de va jo a impotere fade at han fikk ikkje tak i har. Sa de.. Da sa jo mi
ifra ti han, ja, men de kan mi arne. Sa hadde han sakt de ti muren sin, a sa tok muraen,
kontakt me &ss, & lute p& om mi kunne bestille in tjue stykkar a di. A s& va mi sénn
«ja, men du ha’jo hert lissom vor vanskli de & 4 fa tak 1 @ik 4 va de vanlivis selles
far». Ja, ikkje no problem. Di som vi ha de, di betala fa de. Sa han skulle ha tjue
stykka, sa de.. Mi ha mye jabb framava. Sa de jikk en veldi veldi veldi bratt
leeringskurve pa.. Fa de foste, e kjgpte jo min fgste mottosag i februar va de vel... N&
ha e fem. Hadde jo aldri felt et tre for. Mi felte et, ja de e faktisk ba rett i de krysse
deer. E vet’kje om du ha lakt maerke te at de & blitt kappa masse? Jo, jo. Ja, de e jo deer
e ha halt pa na. Mm. Sa mi felte jo, de stgste tree dar, a da matte mi jo ha lien me
kranbil far & f& lafta vekk stikkene. Sa de va jo kun.. A de e kun stakkene, ja,
greeinene, di vi jo .. Di vi vi’kje ha, fa de e jo ba ve. Sa han vaide alle sammen da.
Han sa de at graeinene, assa stakkene alene, di tre stakkene som mi fikk ut, di veeide ti
tann. Sa han sa de atte, na kan du legge sammen de tree a sa kan du farestille de at de
bli ndk fort en ti-femtem ténn pa de tree. A deer sto jo e & min far da, to veldi uarfarne
habbyfalk & felte dette, sirka tre meté fra husveggen til han som ide de. A de va sénn
«jaja, de ha ga vel fint, mi ha’kje prevd far, men» - men de jikk fint. Sa na e mi dee
atte mi ha fatt, mi ha fatt flere steda vo mi kan fa 14f’te 4 hente ut temmaé nd, men na
ha mi bjynt me plassmangel, sell om mi ha fatt en sveer tomt & ha de pa, s bjynna den
a a bli full. Sa da, na ha mi veet deer at na ma mi roe ass litt ned & *kremt* kansje fa
jort no me disse. Men planen @ jo na a lage spisebor sann som dette haer da. Sa de bli
sann deltidshabby slasj bisnis — lage a selle. Og det er du og faren din bare?. Ja, d en
lillebror — han e jo me som en jelpene hann. A né& & de ba en hann da, f& mi knakk jo
hanna hans fgste dagen han va me. Hae? Skulle dytte en stakk, pa hengeen, assa & de

sann, mi ha kjgpt temmahenga til & ha dette pa, assa me kran pa, sann at mi kan lgfte
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di opp, dss& ma mi dytte di pa. A sa skulle han ba lissom dytte den litt ti sia &ss& kdm
han i klem mellom hengen a stakken. Sa de atte han ha brudd inni hannledde. Men de
jikk heldivis veldi graeit. Sa de.. Han tok de me et .. Akkurat deer & da va de ikkje et
smil, men na tok han de jo me et smil 4 sid de at na fatjena han vaffal & bli me pa dette.
Sa de e jo kjempeggy. Sa na e e der atte veldi greeit en dagen e ska flytte ut & kjgpe
ma mgblar a sann, fade at planen & da & ha faedi spisebor a stuebor 4 alt sann, sann at
ikkje e trenga a kjgpe no. Men de e jo et starre prosjekt enn va e sa far me. De
eskalerte litt fra den lille sjeerefjgla. Mi leerd mens mi hall& pa far & si de fint. Assé
leera mi noe ettd mi ha halt pa sann som: de da va ikke lurt, ikke i de hele tatt. Sann er

det jo. Ja, sann & vel alt.

Kan du fortelle litt om sommeren din i ar? Na har du jo svart litt pa det allerede, men.

Ja, de ha gatt i to ting. De e de & jabb. De e sa kjedli samman ha vet. E fgla ikkje e ha

sett noen andre. De ha’kje vaet sd mye sammar.

Hva liker du best & spise?

Lasang. Uten tvil. Fa de aldri jemme, fa pappa lika de ikkje, men vee gang e bestemma
middan sé e de de. Den toropakka, de & den beste. Aja, ikke hjemmelaget altsa? A
ni, nzi, fa da kdmma de sa mange spennene smaka. Toro, den e sikka. Kjedli a sikka.

E e’kje sa vanskli a me pa de ponkte deer.

Kan du fortelle litt om din oppvekst i Grimstad?

Ja. E huska veldi lite av na e va liten, assa engkli minimalt. Sann, alt fgr nesten
baneskolen huskar e ikkje, elld nesten ongdomskolen &, e ga’kje & huska pa ting som
sjedde pa baneskolen. Men e syns den va fin. Mi bodde jo, nd e va, ja, veldi liten sa
bodde mi jo raett henni @stahus heer. Der trivdes e veldi gatt engkli. De var.. Men de
assd, du e jo lite ban, sa du tenka’kje &va ting. Assa va de, e hadde jo nabo& som e
kunne ut & leke me & hadde de fint. A sa flytta mi opp til Langhavehzia, & ha trivdes
der. E ha’kje sa veldi innhalsrik fatellelse om bandammen min, fa den huskar e ikkje
sd mye av. E vet’kje om de & nomalt? E huska du va ute a lekte a de, men e huska
jo’kje me vem elld vor. E vett at e jore de me naboene. Men de e bae sann pa grunn a
de va de man jore. Og skole, fritid og sanne ting da?. E bynte pa Jappa a flytta jo dit
de are e skulle bjynne pé skole. S& flytta mi. EI1& are far. S& bjynte e pa Jappa. A da e
de jo sann me alle andre ban; Du m4 bjynne pa fotball! Va’kje sa begeistra fa fotball.
Ella né e va liten sd syns e de va gay, men de va mest fa’de at e var tyngre enn alle
andre. Ella lavare, litt mer sann liten plugg, sa de atte, de va veldi gay a lissom takle

di. Sa de syns e va goy. E va’Kje sd gla i 4 lope etté ballen, f’de atte da matte e lgpe.
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Men e fant fort ut atte de va’kje helt min h&bby. S da bjynte e p& hannball. A
stortrivdes me de. A sa ble de hannball & turn. E turna jo fram til tiene klasse tro e.
Spilte hannball fram til vg3. De va mye gayere sport. De sjer no fa de fgste, e syns jo
fotball & sa kjedli. Har du sett en fotballkamp i de siste, ja, du ma jo de. Ja, men jeg
liker det ikke. Neaei. De e nitti minutta du ma sitte a se pa far ett minutts spenning —
maks! De @& sann «&h». Mens i hénnballen s va de mye mer spenning. A i hdnnballen
s hadde vi jo Iaf te & vaere naer vaerandre. De jelpa veldi gatt. Sa de va mye
smakrangler & rge kart ute pa banen. Oi. Men de e vanli. S& de atte, de va bae gay. A
skole s4, relatift vanli skolegang. Ikkje noe a tenke pa daer. Syns nask va dritkjedli.
Ella engkli alle sanne fag. E syns matte va ggy. Matte a naturfag, de va mine fag. Det
ser man jo na ogsa. Valkt ganske konkret ettd de ja. Sanne deerre skrive stil, nai takk!
Skrive ti sidd matte, aja, men de ga fint - fa de jor pesen fa de na. Trengé’kje a skrive

sa mye lenga.

Er du forngyd med a ha vokst opp i Grimstad? Hvorfor/hvorfor ikke?

Ja. Ema jo si e e veldi fangyd me & vékse opp i en liten by. A Grimsta e en veldi fin
by sann pa den sia. Men de e mange ting e ville endra me byen viss e hadde hatt
muliheten. Ja, fortell. Faste & jo den de tite regelen om at ikkije de a Iaf te & jabbe
pa sendaga. E e hundre prosent mot den. Fade voffa, de e jo den ene dagen i uka sann
ettd nd man ha bjynt pa skole, sa e de sann: Du ha fri pa ledagen a sgndagen & da ha du
lyst til 4 jor no di to dagene. Men sendagen, naei, du fa’kje 1av. Aja, du ha fétt
ukesoppgavéar a mamma ja, du mé klippe plenen? Kan’kije jgr de pa sendagen. Sa de
atte, e e jo veldi pa den at akkurat den biten e e ikkje no fangyd me. Assa & de jo, som
di alle vet, sé e jo.. Mi kdmma jo fra de glade kri.. assa bibelbelte. Ha’jo aldri vakst
opp i et relgigst jem. Assa, mine fareldre e jo ikkje relgigse a sz. Ikkje mine
bestefareldre pa noen a sidene. Sa da meerka man jo de atte de e en veldi relgigs by na
du ikkje @ de sell. Sa e e jo veldi gla fa at mi fikk Hgyre inn i styre na da, a ikkje
KRF. Men anna enn de, sa & de en fin by. Sikkat veldi mange som e uenie me ma pa

de ponkte deer.

Da har du jo svart pa litt av det neste spgrsmalet: Hva syns du er det beste og det verste med

Grimstad?

Nei, de beste @ at de e en liten by. Men de e dssa de veaste. Fade, assa i Grimsta sa &
de, du kjenna alle. De e jo sann na du ga langs gata, sa & de sann, greeit nak, kansje
ikkje du husk& navne pa di, men du kan jo sa & si allti si «A», 8ssd kAmma du p& vem

de @r ettd veert, de & sann: «Jikk ikkje du i klasse me han?» «Jo», assa kan du .. Du
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vet som regel vem alle . Probleme & de atte jar du noe som helst, sa far du ha vakna
opp dagen ettdpa, s& vet resten a byen de. A de irriterd me. Vaffal e som pleié & jore
mye domt. A &fte f& hgre: «E hgrte du jore de, e». De e s&nn «mhm, de visste ikkje e
helt enna, men eh, de stemma nak». Fatt hgre den et par ganga. Anna enn de s, de e jo
en fantastisk fin by. Assé ska jo 4ss4 ta den da, at de e jo’kje faen a trehus. EIl3 akei, e
syns trehus e kjempefint, e ha ba aldri lyst ti 4 ha de sell. De e mest fade at e lika’kje &
male hus. Ee, s da e e sann at: De e veldi fint & se pa, sa lenge e vet at de ikkje e mitt
problem. Ass& ha’mi jo sjeergaren. A de ha vel di alla flest i Grimsta brukt, tilbrakt ti i
na di va sma. Enten om de va i bat elld om di satt pa en halme ella pa fjelle pa fastlan.
De e jo fint. A de vaeste me byen, de e de at den e liten & de at de e bibelbelte som e

kan kamme pa.

Hvordan vil du beskrive Grimstad for folk som ikke har vert her?

E matte jo beskrive Grimsta mange ganga nd e va i Bode da. F4’de va jo, assa,
Grimsta vet jo’kje falk vor @r. Sa man kan si de at «Ja, vet du vor Andal &r?» Ja, de
vet di. Ja, Kristiansan? Ja. De e mitt mellom. S& mi e jo sénn.. Mi ha’kje sa veldi mye
a skryte av. Mi ha et par rikinga heer som .. Som ha jot de gatt, men anna enn de sa
sje’de jo ikkje sa mye i Grimsta. Men na e skulle beskrive de der, sa va e litt sann ..
Fa falk «Ja, vordan e Grimsta da?» sa & de jo, assa beskrive de som en idyllisk
sglansby er, vil e pasta, en veldi go beskrivelse. Fade de e jo bae a se pa statistikken:
Mi & den byen i Néarge me flest soldager i are. Assd: Kan jo’kje klage pa de. De e et
veldi gatt salgsponkt fa min del. De & at mi har sjeergaren a et gatt lokalmiljg, de e

positive ting alt sammen.

Tror du at du noen gang kommer til & flytte fra Grimstad?

Ja. E ha’kje sa mye valg. KAmma’Kje til & fa jabb heer. Sa de, mest sannsynli sa blir de
til at e flyttd me en gang e e faerdi me & studere. A flytte ettd jabben. Men e tror nék e
kdmma te & kAmme tebake. Fin by. Assa roli sted & lissom, fin oppvekst, & alt sammen,
sa de.. Viss e noen gang kamma me dit i live at e tenka sa langt pa ting, sa tro e fot e
kan flytte tibake te Grimsta. Sa lenge de e muli me jabb & alt muli anna. Men sann som

de se ut na, sa e de ikkje sa veldi store muliheta far de.

Hva syns du om grimstaddialekten?

Som alle vet s& ha jo’kje e den. E snakka, na e va liten sa snakka e jo rent gstlansk
dialekt. Hundre prosent gstlann me rulle-zr & kun sann fint sprak. Sa e kan de viss e
vil. Bare at e plzid’kje a jere de. Sa na har e en sann blanningsdialekt a alt muli —

kjempeflatt vet du. Snakka mange Grimstauttrykk me ZAndalsdialekta a rulle-ar. De e
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jo kjempebra. Men selve dialekta, e syns den & grusom. Assa nd mormor snakka, na
mormor sitta a snakka me sine venninng, a ho snakka breit, e syns de e helt grusomt a
hgre pa. Mi ha sa mange fine dialekta i Narge: Grimsta e ikkje en a di. Syns du ikke?
Nzi! Du kan’kje sitte har a pasta at du syns lissom Grimsta e kjempefin dialekt?
Mena du de? Jeg syns det er koselig. Kosli & de, men de & fade de e jemmekosli. Ja,
assa e syns de e en kosli dialekt, men den e’kje fin. Assa her pa, na du hgra gamle falk
pa en kafé¢, sitte & pratd: De e jo’Kje kosli, assa de e jo’kje fint & hgre pa. De e sann,
viss du ha veet bote pa ferie & du kdamma jem ti de, sa e de sann «ah, de va gatt & hgre».
E lika den dialekta, men den ¢’Kje fin. E skulle jo veldi jeene hatt an sell, men han

e’kje fin. De kan e’kje sitte a si.

Er det viktig for deg & holde pa dialekten?

E ha jo provd & tilpasse me te han. Men e, de ga jo’kje. E ha jo prevd mange ganga a
endre pa dialekta e har. Fade at en sann blanning a alt, nd du mgta fremmede falk som
klard’kje & sjgnne en gang at du & nabon fa du hares jo ikkje ut som du & fra noen
sted. Sa e skulle jeene hatt an, men e har an ikkje si e kan’kje si at de e vikti fa ma a

behalle an.

Oppfalgingssparsmal: Tror du at du kommer til & endre den nar du flytter?

E tro’kje e khAmma te a klare de. E ha prevd. Prgvde a slutte a rulle pa erren, de jikk
ikkje sa veldi bra, den blei bare stygg a rar. E ha en falelse fa at e kamma te & behalle

den sa lenge e leva. Men e kan’kje skryte pa me at e har ekte grimstadialekt.

Hvilke kommentarer far du pa dialekten din?

A, de spgs vem de = fra. &£ de fra lokale filk, si =’de de atte e snakka jo me rulle-zr.
De e jo helt unatuli, de e jo kjemperart. Sa de e den e pleia a fa. £ de fra andre falk,
jeene da tilflyttare & falk e mgta andre stedd, sa.. Di syns mi ha sa mange rare uttrykk.
Sann dzr, «ja, ska ha en pydde i brg». FaA me sa hgres jo de natuli ut, men de e jo de at
mi har mange rare uttrykk a at mange, assa, a at mi snakka pa mange ting, seint. Far
den jennomsnittlie normann sa har du far eksempel «rgbetta». Far ass sa & de
«rgbeda» *med veldig lang e*. Haer i Grimsta sa ha mi go ti. Daffa s@id mi «rgbeda».
Sa den ha e fatt hgre mange ganga, at di syns e snakka szint. E syns sell e ikkje plaia
a jere de, men at nar e da snakka dialekt, at den afte e treeg a rar. De & mange sann

veldi bonske uttrykk. De e kjempefin dialekt. De e¢’kje de vettu.

Hvorfor tror du at grimstaddialekten endrer seg?

N4, e vil jo si, tro de e p& grunn a univaesitete. A ongdamma ella tilflyttére sdnn

generelt sett. Fa de mi fa jo innvandrare som kamma — di snakka annaledes. Mi har..
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Falk flytta jo vo di vil nd. A de & snakke me den gammeldakse grimstadialekta, assé&
mormor na ho snakka me venninnene, de e mange or deaer som ikkje e ha hert far. Sa
de e jo deeffa, at mi tilpassa ass mer sann at mi kan fa et litt mer allment sprak ava hele
Naérge. Sa e vil jo tro at e pa grunn a de at mi kan flyttes lett pa 4ss. A de e jo’kje
veerre enn & ta opp telefonen, s& snakka du me vem du vil. Sa de e den far &.. At mi
helld.. Mi ha’kje endra den, mi har mer tilpassa ass til resten a Narge sann at mi kan

faktisk snakke me veerandre.

Oppfalgingssparsmal: Men hvorfor tror du at du begynte & snakke gstlandsk liksom?

Off, ja, e vet voffa. Bli mabba fa de a mamma hele tia, ho syns de e kjempeggy. Nzi,
ee, na e jikk i banehagen .. E bjynte jo’kje a snakke fer e va tre. Sa e va kjempesaint
ute me & prate. Som mamma sa: Ho va’kje redd fa at e ikkje skulle snakke. Ho bare, e
hadde ikkje no 4 si. De hadde e’kje fade at e kunne som regel lgpe fra alle tinga, na di
bjynte a kjefte s4, e kunne jo’kje svare. Ella e gadd ikkje, sa e ba lgp i stede far. Jore
en litt sdnn enkel utvikling dzer. Men nar e bjynte, sa va de i banehagen, der hadde mi
@i jente som hadde flytta ti Grimsta, ho snakka gstlansk. A ho ble mébba. Assa:
kdamme ti Grimsta assa ha rulle-zr, da bleei du mabba. Hare kar. Ee, assa va e deer atte
e hadde jo’kje sakt no enda, sa voffa kunne ikkje e assa bjynne sann, sa kunne di
mébbe begge to, s ble de ikkje sa taft. S& da bjynte e. A ho ha slutta - E klate ikkje.
Sa ho snakké Grimstadialekt. E snakka da en go blanning. Sa de va’jo litt tabbe fra
min side. Bynte me den, e skulle ikkje jof de. Skulle bae tatt, jot som alle andre &
snakka Grimsta a bae ledd litt a o i stede far. De e vaffal fatellinga e ha fatt fra
mamma. S& de.. Om den stemma ellé va, de kan’kje e si no pa. Men ho ha fatt alt ne
na i tredtjue ar, s e ma jo anta at de stemma. De hgres jo ut som noe man kan finne pa

a jore. Neei, de va sann e bjynte me denne dialekta.

Hva syns du om at grimstaddialekten endrer seg?

E ma si at e syns de e veldi greeit. Assa, mi kdmma jo allti til & behalle pa noen
seertrekk. De e bae sann veerden a lanne &, at du hera fasjell pa nolenninga snakker a
sglenninger & gstlenningd & vestlenningd. A de tro e mi allti kdmma til & behélle. Men
di hae veeste uttrykka som e syns jo e helt fafeerdeli a hare falk si, far eksempel da
rebede, de e et or som irriterd ma. Assa kjedd & alle di haer. Voffa ikkje bae snakke..
Assd, de e greit at falk sia kjedd, men du kan like gatt si kjgtt assa fastar alle dee. Sa
de atte.. Mi kamma allti til & ha den at «akei, di e sglenningd», men at falk klara a

sjille ut Grimsta alene pa dialekta, de tror.. De jo’kje me sa mye.
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Er det forskjell pd hvordan man snakker i de ulike delene av Grimstad kommune? Hva gar

eventuelt disse forskjellene ut pa?

Aja! I byen, da snakka falk mye penare, der =’de mye mindre dialekt. Assa ha du jo
Lanvik. De @ sann eget falkeslag. Du ha meerka de at alle pa Lanvik snakka braeiare?
Alle sammen! S& deer & de mye breeiére dialekt. Assé ha du lissom, du ha Halvika: Di
e litt sann mellomting fade at di snakka ikkje den fine dialekta som mi ha i sentrum, sa
di ha en sann: Di prgva pa den, men di e litt sann stekk me den gammeldakse breie.
Fola e da. Assa ha du jo, viss du ska ga lengé ut enn de, s& bli de jo ba veerre & varre.
Da bli de ba breeidre & breeidre. Assa kdmma du opp pa Sjiftenes, sa & de jo helt
fafeerdli. Sa de e jo di som har dialekta da. Du ha jo mange som ikkje har dialekta, da

kan e’Kje sitte @ mabbe di.

Opplever du at unge i Grimstad snakker annerledes enn eldre? Hva er evt. forskjellen?

Ja. Nei, de e jo de at mi ha slutta & bruke di deer uttrykka som di eldre bruka. S na e
va liten sa fikk e jo en sann en liten fik i bakhode a mormor nar e sa kjgtt. «De hzita
kjedd!» Huska de na du sitta da lissom pa julemiddan & sa «Kan e fa litt kjatt?» «De
heit& kjedd». Assa snn «akei». Men assa du, de e jo de at ass onge i Grimsta nd, mi
ha jo.. Klassene pa skolen, de e jo bae hallparten a di som faktisk e fra Grimsta som
regel. S de du lzra jo veldi fort de at akei, du kan ikkje snakke sann, fade at du ma
jore dee fastatt. A de e di.. S&nn generelt sett s& ha mi jo dialekta, de e bare di da veeste
uttrykka, som ikkje falk fastar. De e sann, du sid’ kje «pydde» til falk som ikkje e fra
Grimsta fa da sjgnna di dee ikkje. Sa di mi ha valkt a lissom hella ga litt vekk fra di, a
si «pglse», da fastar resten a Narge de. De & sann akei, greit, de va lug valg. Men de &
jo, assé & de, di gamle e jo oppvakst me de. Di gidda’kje a bytte. Ella klara’kje. De e

jo sann de a.

Det var de spgrsmala jeg hadde. Er det noe du vil legge til?

E har ikkje grimstadialekt. Sann at de e sakt.
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Vedlegg 10: Transkripsjon av samtale 8: Mie
Kjenn: Kvinne

Alder: 23 ar

Bosted: Oslo (og Grimstad sentrum)

Gjennomgaende trekk: skarre-r

Har du bodd andre steder i lgpet av livet ditt? Hvis ja: hvor og hvor lenge?

- Nej, assa ant enn i Grimsta? Ja, enn der du sa na. E har bodd fire ar rett i bynnelsen a
veien me [stedsnavn] der, menne da e va fire sa flytta vi ti [stedsnavn]. Sa det va veldi
bra.

Hvor kommer foreldrene dine fra?

- Pappa kdmmaé fra [stedsnavn]. Hehehe, veldi sénn &ngkli bygdegutt. A mamma
kamma fra [stedsnavn], ella [stedsnavn] engkli nesten. Sa ho har bodd der hele live, &
engkli trivdes veldi gatt me de.

Kan du fortelle litt om familien din?

- Ja, de e jo mamma & pappa — di hadde sgllbryllup & & na pa bryllupsreise i Roma. A sa
har e en lillesgster som & adoptet fra Kina. Ho hetta [egennavn] a ho blir atten na. Di
kosa sz i live. [Navn pa sgster] & leling 4 ja — mamma & pappa jabber, veldi sann
vanli famili & en veldi sann daili familie vor man ikke tar sei sa hgytidli, man kan
veaere den man er liksom & de e gatt ndkk. A de syns e @ veldi deili. Mye humor &
sanne ting — sa de & digg. De e gatt.

Hva studerer du? Hva ser du for deg at du jobber med om 10 ar?

- De store spgsmale — e studera interigrarkitektur ve [navn pa skole] a trives veldi gatt
me de. E fant endli va e hadde lyst & jore. A e ser jo f&r mz atte e jabbér i en sgrlansby
i fremtia, & ikke sa langt fra Grimsta — farhapentlivis. Sa e tror de bli bra — ja —
Lillesan ella Andal ella, m.

Hva liker du a gjare pa fritiden?

- E veldi naturmennesk. Pappa tok ma me pa skeuen sidn fgr e kunne g4, sa e satt i
sann baeremeis & va me pa jakt a avaralt a sanne ting sa de likar e veldi gatt, de ha
liksom blitt en tradisjon vet ar a ska veere me pa jakt & ut a naturen a sanne ting — sa
de syns e @ veldi dzili. De & engkli de, da slappar e mest a i live, nare, nareer i
skguen & sanne ting. Sé de & litt morro. Assé er e jo veldi mye me venner. De e jo de

kvellene gér’ti vaetfall. S& de e e veldi takknemli fo’de veetfall. Assa e’de jo — ja, va
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gjer man? Trend litt av & til viss man orker & sénne ting. Ja, mye a de. A litt skole

innimellom.

Kan du fortelle litt om sommeren din i &r?

Aj, va gjore e i sommer? E ma tenke litt. E jobba mye pa [navn pa butikk] i Grimsta.
Assé va’de veldi mye sann jengen-kveller & sommer- assé va ska man si — sann rolie
sommakvella som man har veldi lyst pa me ullgenser a sitte me have a kose sa. Litt
batturer innimellom, mye bading a is. E var i et bryllup i Stavanger a de va veldi kosli,
ti en e gar i klasse me. Em, ja. Vi va pa Gol en tur & koste ass — litt runt omkring. Men
ikke sann, ikke en sann lang ferie, de hadde e ikke i ar. De va mye jobb, s de ble ikke

til at de ble sann angkli sommarferie. Men satsa pa de ti neste ar. Ja, de bli bra.

Hva liker du best & spise?

Aj, e lika de som e gétt, e lik& p& en mate den, &, va hetd den derre femte
smakssansen? De @ sgtt, salt, surt, noe sann ho-humm- e vett ikke, de @ ett eller aent
sann typpisk som smaka veldi sann proteinakti nesten, huska’kke va de heter. Menne e
e veldi gla i litt sinn smaka man ikke ha smakt far angkli, noe som pa en mate «3j, de
va», enten sa elska man de, elld sa lika man de ikke i de hele tatt. Men e ekke kresen a
ma, sa e spisa engkli alt, e e altetene. Men e e veldi gla i de vanlie 3, sann typisk tako

a pitsa a di goe tinga dzr, 3, mye digg. Matvrak me andre or.

Kan du fortelle litt om din oppvekst i Grimstad?

Adhr, e synst syn pa folk som ee, e syns syn pé folk som ikke har vékst opp i Grimsta.
Fade at e syns at de & akkurat passe stor by. Den @r ikke, assa man blir lissom kjent
me mange, men samtidi sa kan man velge jengen sin & vem man ha lyst & henge me.
De a&kke sann at man er i en fa’|iten by a bare okej, di henga man me assa blir man de
menneske ettar akkurat den jengen pa en mate. Men man kan lissm velge vem man
ha’lyst & vaer som pason, 4 vare i de miljoe man har lyst‘il. A de syns e & veldi deili.
Assé syns e de & veldi trykt &. E ha mye familie haer, mye venner, & e trokke e hadde
falt mee like trygg viss e ikke hadde hatt di relasjonene runt me. Sa de syns e @ veldi

deili, mm.

Oppfalgingsspm: litt om skole, eller hva du gjorde pa fritida nar du var liten?

A3, ja, ee, e jikk p& Allegro ballettstudio, de va sé& kosli, me [navn pé& danselarer] &
[navn pa danselaerer], de va veldi kosli, & de va jo, e tro’de va atte ar a live mitt elld no
sénn, s de ha jo veet me pa & skape meei halt e pa & si. Assa jikk e &ssé pa tuning, de
va a i syv-atte ar kansje. De va a veldi morro. Ee, jikk litt pa speider, jikk pa ridning,

men de va én gang, assa bynte hesten a bli litt skummel assa va’de ikke mere der. Sa
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de, e ha provd litt a veet & de ha veet litt morro, 8 mamma & pappa, assa, di lot me fa 1af
‘te & prove fasjellie ting fadi ville at e skulle finne ut a va e likte best, a di ville ikke at
«ja, [navn pa informant] ska bynne pa hanball fade at de likar e liksom at ho skal». Di
ville lissom at e skulle velge sjal a de synst e va, nar e tenka tilbake pa det, sa tenkar e
at de e veldi befriene at e fikk den muliheten, at di ikke sku tvinge me inn i noe e ikke

hadde lyst ‘e da. Sa de & veldi deili. Men ja — mye dansing og mye tun. De va gay.

Er du forngyd med & ha vokst opp i Grimstad? Hvorfor/hvorfor ikke?

Ja. E er en sann, en sjikkli Grimstapatriot. E tror alle syns de, sann veetfall i Oslo, bare
sénn «vor er [navn pa informant]? Aja, ho @ i Grimsta». Allti jemme i Grimsta. Sae,

ja, e veldi glai Grimsta. De er e.

Hva syns du er det beste og det verste med Grimstad?

Aj, em, de beste @& vel de e snakka om fagr, me alle relasjonene man har, & at den er
lissm akkurat passe stor — ikke fa mye a ikke fa lite & at de & sann kosli by, de & sann
sgte vite hus 3, at man trives heer pa en mate. Samtidi som at Grimsta ikke er helt
innelokka i en sann dal far eksempel. E tror e hadde falt mee litt innesperra, men de &
lissm rett me have & man faler en sann frihetsfalelse a i tillegg. Kansje de jgr noe me
en som menneske. De vaste? E ha(r) null peeiling pa de vaeste me Grimsta. Kommar
ikke pa no. Ingenting. Ingenting! Neej, de ma vel vere visst de sjer no i by’n s fa(r) jo
sikket di fleste vite om de pa et vis da. De @ jo sikket de. Men e ha liksom ikke
opplevd at de har blitt sa veldi mye a de, egentli. Men de ma vel vare en a di e kan
kamme pa veetfall. Ja, det er ikke s& mye darlig med Grimstad. Nej, de syns ikke e

hella.

Hvordan vil du beskrive Grimstad for folk som ikke har veert her?

Ahr, e beskriva ‘n_jo som dremmebyen nesten, s& de kan jo henne at e jir falk litt fa
haye faventninger, assa komma di ti Grimsta, sa ha’jokke di no farhall til dn viss di
aldri ha vaet her. Sa e de sann «aja, akei, & de sann de er». Menne e fatella gatt om

byen min, de jor e. Ja. A sir at di m& kdmme pa besgk.

Tror du at du noen gang kommer til a flytte fra Grimstad?

E ha jo flytta fra Grimsta, Ja, det er sant. E ha jot de. E jikk jo fost et ar pa
falkehgyskole & sé tok e et, ja eller jo, na e e pa fjede &re mitt i Oslo, men e & jo veldi
mye jemme vil e si. Ee, menne, sa e ha flytta vekk, men e vikke flytte vekk ijenn, nzi.
Na blir du her. Da blir e har. Da ska e ikke ga no ste. Viss ikke e treffa
drgmmemannen da, a han bor, e vet ikke. Naei, hadde e jot de? De akke sikket. E
hadde tvingt han te a flytte hit. Ja.
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Hva syns du om grimstaddialekten?

E syns den e veldi spennene. E syns den, assa fade at akkurat Grimstadialekta &’de
ikke s& mange som kan sette or pa tror &, fade at de & pa en mate ikke, eh, de a sa
ulikt Andal a Lillesan syns & a. Men sa &’de pa en mate en litt mere sann tilnaeerming
ti @stlansk pa et vis, fdde man hakke pa en mate den, di angklie bleude konsonantene
pa en mate — viss man kan si de? E ha faktisk null pziling, men den @ noe fa sz sjol
rett & slett. Litt sann rar pa en mate. Vetfall di &errene mine — di tror & falk reagera
veldi pa. Fade vodan klara du a snakke me @rren langt nedi halsen din? Bare nei, e
har lzert de da. De gér natuli fa’ma liksom. S4 e tro de &’de falk di fleste reagera pa,
@’di @rrene. A e sjgnnd jo de. E tro je ssé hadde reaget pa de, viss de hadde kommet

noen utenfra & hatt sann.

Har dialekten din veert den samme gjennom hele livet?

E tror kansje at, na har e vaet jemme i Grimsta nd non uker, si e tro’den liksom har, e,
neytralisef sa litt nd ijenn, men e vet iallfall ndr e kAmma jem fra Oslo & sann sa
snakkar @ kansje litt mere penere enn de e jar viss e snakk& me pappa far eksempel. A
e huska pa falkehgyskolen sa kunne e legge om veldi fa falk sjgnte ikke va e sa pa en
méte, sann viss e sku sper «A mye &’0?» s sjgn, va sid du nd? Naei, vor mye a&
kldkka? Aja, ja. S da vente e me lissom om ti assd ikke snakke sé brait som e kansje
jore far, men e snakka jokke brait heller, fade mamma snakka jokke sa veldi brait
Grimsta, de & mest pappa da. Men spesielt viss e snakka med pappa i telefonen pa
falkehgyskolen, sa kunne falk dvahgre samtalen da, asa sia’di ettapa: «Snakka du sa
braeit egentli?», fade at e la om pa falkehgyskolen da, fdde va de sa mange fasjellie
dialekter, sa da va’de lissom engklest da, & bare snakke litt mere gstlansk, men me

skarre-grren da.

Er det viktig for deg & holde pa dialekten?

E syns de. F4’den, den jir en en, den jir en en identitet pd en mate, a e e veldi gla for at
e ha’den selom falk kan kommentere litt pa den av a til sa villeke ha veet foruten den.
Hadde jee snakka en anna dialekt, sa hadde jo ikke ja veet mei. Sa de syns e & veldi
vikti, & bevare den a halle pa den egentli. Ee, & prave a ikke legge far mye om nar e ar
i Oslo far eksempel da. Men at e lissom pravar & behalle dn. A pappa pleid & rette litt
pa ma viss e komma jem a bjynnar me non andre endinger, non e-n-endinger i

stedenfor a-endinger a sanne ting, sa rettar han litt pa mee. Ja, a de & gatt de da.

Hvilke kommentarer far du pa dialekten din?
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Ja, de @& jo selfglgeli den arren min, men sa &’de assa falk som ska prgve a snakke
Grimstadialekt & da fa’di de ikke helt til, fa’da bjynna di sann «Jei hetar [navn pa
informant] & jeei kdmmar fra Grimsta». Di ska lissom snakke veldi pent da, a preve a
ettalingne, men e fglakke di klara de helt. Men de & lissom sanne ting da, & kansje non
sann smaor innimellom vor di prevar a skarre litt viss de &’noen sanne ting. EIla sann

«a hearreli», sdnne ting. Men de & helst sanne ting ja.

Hvorfor tror du at grimstaddialekten endrer seg?

E tro’de har mye me flyttemgnster a jare. Mange flyttar ti sglanne a ti andre byar a
falk finner assa patnarene sine i andre byer som flyttar ne ti sglanne far eksempel a sa
ga’de vidare derfra a ja, ban tar mye fra foreldrene sine a viss di da ikke har, assa
sglansk opphav, sa kan det fot blanne sz litt, me dialektene vatfall. Kansje mye sann
kombinete dialekter viss man kan kalle de de. Kansje Grimsta-gstlansk a no slag eller
ja, e tro’de, ja, har mye me generasjonar a vo’du komma fra a sanne ting. Sa i a me at
jeei, jee hadde jo snakka sikkef mye mere gstlansk viss e hadde hatt en gstlansk pappa a
en mamma som & fra Grimsta far eksempel. Men sa &’de jo at man er i banehager a
sanne ting vor man assa far, ja, leet dialekter a sprak a sanne ting 4, sa mye a de har

assa mye a si. Men de & vanskli.

Hva syns du om at grimstaddialekten endrer seg?

E syns de  litt trist, e syns de. E syns atte, e syns de & litt skummelt & tenke pa at dn
kan ga ut visst falk ikke oppretthala’n far eksempel, sd syns e de @ litt skummelt ja. E
syns de. De & deeffé de & sd vikti & ha lissom félk som Dag Atto far eksempel da, som
snakka’dn sa bra a liksom akke redd far & snakke hoyt me dn heller. Han ta’dn messa
pa tv & avaralt lissom, e syns de & veldi bra, fade at han & et lite sann farbilde som gar
faran da, snakka litt. Menne de @ litt trist at dn bjynnar & ga sa ut ja, e syns de e litt
trist. Ellar at den kan ga ut. E hapér ikke den jo’de. Ellar at den endra sz helt da. Mi

satsa pa at det gar bra.

Er det forskjell pa hvordan man snakker i de ulike delene av Grimstad kommune? Hva gar

eventuelt disse forskjellene ut pa?

Jaaa, assa e fola jo, viss, ee, vilke deld tar man me? Tar man me Fevik far eksempel?
Ja. Da folér e de & mer sdnn «A, te Strannasvingen & tebage!» De @ litt mere den,
«tebage», de tror e, elld det fglar ekke e sia sa mye, sann pa Biesletta far eksempel.
Der &’de litt mer sann by-Grimsta fglar &. Men sann som pappa, som & fra @vre
Lanvik, han sia potidda a pibbar @ mopeden & han e veldi sann Grimsta-pagson, a

bestemor ijen va jo enda mer, ho sa jo «alle banna» til «alle bana», sa de & jo veldi

162



spennene & se at de forandra s& s& mye da. Menne pappa snakka fatsatt veldi breeit. A
de @, va vade e sku si, de va faktisk «potidda me pibba» skulle e si ti en i klassen, fade
e sku si sann typiske grimstauttrykk, a ho sjente ingenting. E bae «nei, de & potetar
me peppé dax». Aja, ja. A de at man si& jilt & jem te du far eksempel & sanne ting. De &
litt morro. Men e tro’de & sann man snakka litt breeiere jo lengar oppi lanne man
kdmma’tror . A jo mere sann, ja, d&’de & litt sinne miljga da, e vett ikke. Kansje di
som, di typpiske ranene da, snakka litt mere Grimstadialekt, fade at di ska taffe se litt
kansje? Vett ikke helt. Men oppi lanne tror e di bae gjg’de fade at di snakka’sann. A,
men de @ veldi kosli da, de & de. A Reddal kansje, at di, ja, de & veldi sann
bonnekultur, at di lissom halla litt pa den da, at di da ta fram litt a dialekta si. As&&
&’de jo identitet & da, at noen vi jere den identitetsskapene a snakke, snakke den
sapass bra da, viss man kan kalle de de. Ja, veere god pa ... Vare go pa a snakke

Grimsta’. De @ litt morro. Sa ja. E tro’de.

Opplever du at unge i Grimstad snakker annerledes enn eldre? Hva er evt. forskjellen?

Ja, e jor de. Sann, i farhall, fra mormor til far eksempel di som er i sann
fjotenasalderen na, s meerker e jo at di snakka mye mere gstlansk. E vet ikke om de
har noe me at di ser, assa at den generasjonen a veldi sann jutub a snaepchat a far
innputt fra de, at di pa en mate tar opp sleeng a sanne ting som kansje var generasjon
ikke tok like mye opp, a veetfall ikke den eldre generasjonen tok opp. Sa tror @ lissom
di fa(r) veldi mye innputt fra de digitale sellom di kansje ikke har, sellom di kansje
snakker, ella foreldrene er fra Grimsta & snakka gatt Grimsta, sa kan de veere di tar opp
andre dialekter ijennom de da. A spesielt da gstlanne kansje. Lurd jee pa. S& e merka
fasjell pa de. Ee, de jarr . Min lillesgsta, ho & atten, ho & fem a et halt ar yngre enn
meei, & bare ho syns e snakka penere enn de jai jor lissom. Sa de er, de & spennene. E

syns de &, ja, de @ litt mosomt & se, men assa litt trist. Ja.

Er det noe annet du vil legge til?

E tror e, du hadde veldi bra spgsmal, e fikk liksom falt at na fikk e sakt alt e ville om
grimstadialekta. Menne, e tro’de & de. Man, e, ja. E, e lika Grimsta. E lika’dialekta di
har & e syns de @ trist viss dn ska ga ut pa et vis. Sae, falk ma snakke mere
grimstadialekt. Man ma de. De sa, sjefen min pa [navn pa butikken] sia jo de: «De
ssa kosli nar du sper ‘Kan e jelpe du?’» fade at turistene sjenna jo’kke egentli nar e
sid de, di bare «Ha, 2 du grammatisk feil ellar?». Nei, sann snakka mi her i Grimsta.
Ho syns de e litt kosli ndr man gje’sann da. Sa ho va litt, em, vetfall nar ho skulle

ansette falk, sd har ho jo ansatt en tronder, 4ssa skal ho ansette en bergense’na, far ho

163



har engkli sakt te sz sjgl «E ska bare ha Grimstaveringer, fade atte de e de mi jor her
i Grimsta», men si har’o jo ansatt di 4. S& da &’de jo jei a sjefen da, som ma ta oss a

Grimstadialekta.
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Vedlegg 11: Transkripsjon av samtale 9: Kine

Kjenn: Kvinne
Alder: 19

Bosted: Grimstad sentrum

Gjennomgaende trekk: skarre-r

Har du bodd andre steder i lgpet av livet ditt? Hvis ja: hvor og hvor lenge?

Nei. Grimsta hele live, elle’na flytta e jo ti [stedsnavn] ette sammeferien da, menne ja.

Fola jo jee fagsatt bor haer engkli da, sann egentli, menne ja.

Hvor kommer foreldrene dine fra?

Mamma @ fott & oppvakst 1 Grimsta & pappa 1 Lillesan. S& de &’jo nabobyene da.

Kan du fortelle litt om familien din?

Ja, jee ha’jo som sakt en mamma som @& oppvakst i Grimsta & pappa 1 Lillesan, men di,
ja, flytta hit, ee, lur’pé om de va litt for ho elstesgstra mi ble fott. S4a ja, je @ jo fott &
oppvakst haer engkli, ja, hele live, a ha to eldre sgsken som assa e fatt & oppvakst heer,
som eg, ja, & veldi jevnaldrene me mei, eee, ja. Bestefareldre a sann som bor i
narheten a veldi mye familie som bor engkli pa sglanne, jee ha lissom alle har. Ja, je&

vett ikke va, om du tenke’ den naermeste familie eller... Ja, det er greit det.

Hva driver du med na og vil du studere noe en gang? Og hva ser du for deg at du jobber med

om 10 ar?

Na e je jo bynt pa falkehgyskole i [stedsnavn]. Sa je har tatt mei et friar etter
vidregaene. Sa driver me litt sann, en aktivitetslinje da, i, oppe pa [stedsnavn]. Saa, &
vi ska raeise litt & gjo mye goi da. Ee, menne, j& se jo fa’me at je bjynn(a?) a studere
neste ar egentli. Sa tenkt mye pa sykeplaien egentli. Ikke helt bestemt maei, men ja.
De &de je tenke pa na, sa om e ska se lissom frem ti ada, sa &de no sann kansje
kreftsykepleier elle banesykeplaie’som, ja, & kansje de jee ha'[/lyst ti na da.
Spennende! Ja, de hape jee, eller de & vanskli & vite va man ska velge, men jaja. Noe

innen omsarg & mennesker vetfall.

Hva liker du a gjare pa fritiden?

Jae ha’jo dreve me dans veldi mye sann elleg pa fritia frem ti nd, eee, men, ja, j& va’jo
feedi me de nd je slutta pa vidregaene, sa je har engkli ikke sa mye fritid na jee har
falkehgyskole helle(r), fade lissom opplegg hele tidn. Menne de 2’jo liksom & va’ me

venner a familie & trening, aktivitet egentli, ja. Liker a jare ting engkli — hele tidn. Sa
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ja. Og siden du har valgt aktivitetslinja, sa er du jo kanskje glad i & veere litt aktiv?. Ja,

ja syns, ja, je like’de veldi gatt. Prgve nye ting a .. Ja.

Kan du fortelle litt om sommeren din i ar?

Ja, ee, j& pleie’jo engkli dfte 4 reeise utenlans om sdmmaen, men i 4’5 va je jemme
hele ferien, sa... syns jo engkli de va veldi kjedli, menne ja.. Jabba en del, pa en
kaffebar pa Adden i sentrum. A sd va je litt ute pa i sjeergéren i baten & sév i telt en
natt & va me venner & ja. Engkli bare slappe av, solte mzi 4, ja. Ikke s& mye spennene.
Jee va pa Skral da, festivalen i Grimsta. Det var bra? Ja, de va gay. Ikke sa mye

spennene egentli.

Hva liker du best & spise?

Ee veldi gla i reker. De &’(n)esten de beste — e tro(r) de a&de beste ja kan fa faktisk.
Men elle’sa @& jeei gla i sann, ja sann, litt indisk, sann tikka massala &, ja. Men je &

veldi lite kresen sé elsker a prove nye ting &, ja. Fole’ j& like’de meste egentli.

Kan du fortelle litt om din oppvekst i Grimstad?

Den ha veet veldi trygg egentli. E fole’sann: Grimsta & veldi liten by, menne ja, veldi
kosli & fola(?) lissom den ligge’sa graeit plasset a.. Ja. Hatt mye familie runt meei, sa ja.
Fale jee ha veet trygg heer 4, gatt pa samme skole ella(?) baneskole & ongdomsskole a..
Halvika. Saa e je jikk jo pa den ti &r, & sd va’de Dalske 4, ja. Vet ikke... v no
spesielt egentli, men. Ja. Va va’ de du spute om ijenn? Ja, bare om oppveksten din
liksom. Nei, drive me veldi mye fasjellie aktiviteter a.. Hovedsakli sa va’de tun &
dans, men assa prgvd veldi mye fasjelli sann friidrett & fotball & karps a kor & bare

pravd masse fasjelli, menne, ja. En fin oppvekst.

Er du forngyd med & ha vokst opp i Grimstad? Hvorfor/hvorfor ikke?

Ja, veldi. Som sakt s& &’de jo en — ja fole’de @& en veldi trygg by, sann, sjille’se litt ut
fra di andre pa selanne engkli. Fgla(?) de & et gatt miljg runt mei a at goe lerere a
medelever a ja, assa, mye familie som bor runt som assa ha jot de veldi trykt a fint &
bo har egentli. Assé &’de/de lissom passe stor 4. De &’sann: sann som Lillesann syns
a bli litt f&’liten, mens Kristiansan bli litt fa’sto(r), sa jee fole’den lissom.. Den &

parfekt sann da. Sa ja. Vet veldi fangyd me de.

Hva syns du er det beste og det verste med Grimstad?

Ee, jee & veldi fangyd me at de & varmt har. At de .. At vi ha sjergar a at de & en sa
fin simmer hae’da, sann de & sglannets pale liksom. Ee, sa jee syns jo de @ veldi bra.
A s& vodan miljge @ runt har &, ja, at de & mye sann, mye som sjer har — elle(r) man

kan prgve masse fasjellie aktiviteter 3, ja. Mens de vaste & kansje, elle(r) noen
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gange’sa kan de jo veere litt negatift at de e en liten by &, at alle vet lissom vem alle er
a kjenne’ til vaerandre, man kan pa en méte aldri state me blanke ark viss man bjynne
pa en ny skole. Man vet fatsatt mye om veerandre da. Sa de e kansje en litt negativ
ting, 4 sd & de jo, de &’jo lissom helt sgr i Narge sa viss man ska reise lissom andre
steder i Nérge, s& ma man dra sd langt. S& man fole’sa kansje litt pa spissen sann da,

menne, ja.

Hvordan vil du beskrive Grimstad for folk som ikke har veert her?

Eeem, de & varmt a fint 4, ja. Fint veer afte. Ee, assa ha vi en fin sjergar, ee, sd man
kan dra mye ut i bat & kose s&e om samman. S4 e fole’de sje mye om sdmmaen_heer,
mens vinteen & kansje litt do. Assé ja, litt lite sentrum &, ja, de &’kke sann veldi stor
by egentli. Menne, ja, veldi kosli a trygg, ja, trygg by. De &’kke sénn veldi spesielt
egentli, ikke noe spesielt & se eller ja, men ja, j& vet ikke helt, foler ikke de &’sa mye

a si om Grimsta egentli.

Tror du at du noen gang kommer til a flytte fra Grimstad?

Ee, sidn jee ha bodd her i nitten 4°sa vil jee jo oppleve litt andre byer a kansje. Ee, ja,
jeei kdmma jo ikke ti a studere haer far eksempel. Vil jo se litt a resten a Narge 4,
menne ja, ska je liksom fa en familie & sann sa ser ja fot far me at de ar har jee
kadmma’ti & enne opp da siden jei ha vt sa foneyd me & vakse opp ha’sel. Sa ja,

kamme(?) kansje til de na je blir eldre ijenn.

Hva syns du om grimstaddialekten?

Litt sann blannede falelser, den & jo veldi kosli, men jee syns pa en mate den & litt
sann gammeldags 4 litt sann harry pa en mate. De & lissom, jee vet ikke, di som
snakke’ Grimstadialekta na fole jei nesten & di som bo’|/litt pa lanne. Saa, ni, men e
vet ikke helt, den @’kke en a di fineste syns ja& egentli, menne ja, syns jo samtidi den
e kosli da, sidn sann mamma a pappa prate grimstadialekta lissom, sd ha’j&’kke noe

negatift egentli, sann assosiasjoner me den dialekta da.

Har dialekten din veaert den samme gjennom hele livet?

E tro’de, e tro’ja allti ha’ snakka veldi, lissom, dialekt siden j& va liten, sdnn. De &
lissom skarre-zrren da, menne, ja. E tro’|issom aldri jee ha hatt no sann, at je ha prata

noe Grimstadialekt sann elles. Saa, ja, e tro engkli den ha vt lik hele live.

Er det viktig for deg & holde pa dialekten?

Ja, assd jee ha jo vetfall ikke farandra den da, s .. De &’jo’kke no sénn at je ha lissom
provd 4 legge’om til rulle-ar far eksempel eller, ja, veet no sénn fleu dve’de, menne je

ha lissom aldri prata no sdnn angkli grimstadialekt helle’sa de ha kansje ikke vat no
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sann veldi vikti sann feksempel f& mamma & pappa da, at vi snakke’sann dialekt eller
at di ha veet veldi sann at vi ma halle pa de liksom. Sa, hadde di vt lissom ngyere me
de na vi va sma da, sa kan de jo fot henne at jee hadde hatt en anna dialekt lissom, eller
ja. At man hgrer at de & grimstadialekta liksom. Menne, ja, fa mai sa .. e vett ikke helt
egentli. Je bare.. snakke’sann som jee allti ha jot pa en méte. S& de &’jo’kke no sénn at
jee ha valgt 4, elle bevisst valgt a ikke prate de fade e ikke syns den  fin elle/a no,

men ja. Den & lissom bare ikke sa utbrett tro’je, blant ongdommer i dag, s4, ja.

Hvilke kommentarer far du pa dialekten din?

Ee, sdnn, nd ha’jeei jo gatt pd falkehoyskole 1 Baergen, si de & veldi mange fra hele
Narge som snakke masse fasjellie dialekter. Sa de & veldi mange som syns at de &
veldi vanskli & plassere mei, f4’de ar.. Di tro’lissom de & Ostlanne, men samtidi sa
&’de jo den skarre-arren da. Saa, di syns jo de e litt rat at jei snakke’sann som jei
gjor liksom. Ee, sa jei fa’ pa en mate, ja fa litt kommentare pa den &rren da siden den
ikke &’sa veldi skarp skarre-ar, men samtidi de &r en skarre-zr pa en mate, sa de &
vel kansje de je fa mest kommentarer pa a dialekta a de at jei ikke prater
grimstadialekta sann.. Falk ha’jo het Dag Atto prate lissom, de & sénn di fabinner me
Grimsta. Men at ikke j& prate’sénn da, sa si sper jo veldi afte voffar ikke de &’sann.

Sa de @ kansje de je ha fatt hgre mest egentli.

Hvorfor tror du at grimstaddialekten endrer seg?

De @ kansje litt me at di vdksne ikke @’sann veldi opptatt av atte vi skal halle pa den,
elle’sann, de virke jo som, elle lissom, mamma & pappa kunne jo veet strengere me de
viss di hadde veet veldi opptatt a de da far eksempel. Assd &’de kansje litt me at
lissom, vi ha mer sann sosiale medier & se pa teve a sann vo’de @& lissom
programledere som kansje & mer fra @stlanne da far eksempel. S hgre vi de & kansje
viss de ar baneghagelarere eller skolelzerere som lissom ha flytta ne til Sglanne da, a
har en anna dialekt, sa bli man litt sann dialektfavirra & sa enne man opp me a bare
snakke helt sann vanli bokmal pa en mate da. Sa e vet ikke voffer de a blitt sann i
Grimsta, men de & bare ... Di fleste ongdomme prater ikke sa veldi grimstadialekt
lenger. Saa.. Botsett fra di som a lissom helt ute pa lanne, sa de @ veldi markeli

egentli. Menne ja. De virke’jo som den do litt ut egentli.

Hva syns du om at grimstaddialekten endrer seg?

De @ jo trist egentli. Sann e ha meerka de na jee ha mgtt sa mange fra fasjellie steder i
Nérge at deer halle’jo falk péd dialekta. Falk prate’jo dialekta ti de’di kdmme’fra, men

sa kamme vi uten no spesiell dialekt, sa a&’de jo veldi kjedeli egentli at ikke.. Fa’de &
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jo noen som @ veldi spesielt me de at man kan plassere falk i lanne da. A at lissom vi
som kamme fra Grimsta elle Sglanne ikke kan plasseres sa veldi pa kate egentli. Saa, e
ha’jo syns de ha vt litt kjedeli nd da na jee ha mgtt falk fra andre steder i Narge.

Menne ja, e ha lissom ikke tenkt sa mye pa de far heller.

Er det forskjell pd hvordan man snakker i de ulike delene av Grimstad kommune? Hva gar

eventuelt disse forskjellene ut pa?

Ja, de ha’jo blitt sénn at di som bor mer i sentrum prate’sann som j&i gjer, mens di
som bor mer ute mot Lanvik a sann da, har en litt brzeiere dialekt. E vet ikke helt
voffer(?) de har blitt sdnn, menne ja, de & lissom bare sann de ha blitt & .. sann ute pa
Fevik 4 sdnn &, ha’di litt me” sann breei dialekt sinn mot Andal & sann da. Sa de &
kansje litt me vikke bye’di grense’til eller, ja. Men ja, de @& mest sann di i sentrum da a
mitt i byen & sann som ha mista dialekta egentli.

Opplever du at unge i Grimstad snakker annerledes enn eldre? Hva er evt. forskjellen?

Ja, de & jo sann som at mamma 4 pappa, di har en grimstadialekt, mens jei ikke ha’de
a veldi mange a venninnene mine 4, som har akkurat samme at fareldrene ha’dialekt,
mens ikke di ha fatt de sell pa en mate. Sa de a egentli, ja, de & jo stor fasjell da. At
generasjonen ave’[issom har dialekt, mens ikke vi f4’de. Men de &kke sa veldi, faler
ikke de @ sa stor fasjell fra bestefareldrene da. Til de i midten pa en mate? Ja. At deer
& de ganske likt fgle jee da. Mens de e liksom var generasjon som ikke har plokka de
opp da.
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